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1.- ANTECEDENTES Y OBJETO DEL INFORME
En la reunion de la Comisién Central de Explotacién del Acueducto Tajo-Segura celebrada
el 10 de octubre de 2014 se adoptaron los siguientes acuerdos:

1. Autorizar, hasta el 31 de diciembre de 2.014, el trasvase de los volumenes
correspondientes a los niveles mensuales en situacioén de nivel 2, 38 Hm/mes,
medidos en origen de acueducto, salvo que se alcanzase situacion de nivel 3, en
cuyo caso la DGA elevaria el asunto a fa Ministra para la autorizacion que
procediese. Este volumen de agua disponible se mantendré preferentemente en
los embalses de cabecera y se trasvasaréa en funcion de la demanda.

2. En caso de que se tuviese que interrumpir el envio de agua por necesidades de
realizar obras de reparaciéon o por otros motivos, se pondrén de acuerdo las
Confederaciones Hidrogréaficas del Tajo, Jocar y Segura para enviar los
voltimenes de agua que correspondieran al tiempo estimado para la duracién de
los trabajos o de paralizacion del transporte de agua. En este caso, esfos
volimenes se descontarian del total de existencias embalsadas a inicios de
cada mes a efectos de la determinacion del nive! correspondiente.

Dichos acuerdos fueron adoptados en base a las previsiones que se habian realizado en
esa fecha, resultando muy posible que a principios del mes de diciembre se entrase en
situacién de nivel 3, de situaciones hidrolégicas excepcionales, lo cual finalmente se ha
producido. '

También se habia previsto la ejecucion de actuaciones de mantenimiento y conservacion en
el acueducto, las cuales han sido realizadas a lo largo del mes de octubre y parte de
noviembre, reanudandose los trasvases a partir del dia 17 de noviembre, por lo cual, acorde
con el punto segundo de los acuerdos, hay que contabilizar los volimenes aun pendientes
de trasvasar en esta fecha.
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2.- SITUACION ACTUAL

SegUn datos suministrados por la Confederacién Hidrografica del Tajo, el 1 de diciembre de
2014 las existencias en el conjunto de embalses de Entrepefias-Buendia asciende a
552 040 hm?, y el volumen total trasvasado desde el dia 1 de octubre hasta el 30 de
noviembre ha sido de 18,569 hm°.

El volumen que se habia autorizado a trasvasar durante los meses de octubre y noviembre
~era de 38 hm®/mes, es decir un total de 76 hm®, de los cuales se han enviado 18,519 hm®,
faltando atn por enviar 57,481 hm®.

A efectos de contabilizacién, conforme al segundo punto de los acuerdos, el volumen de
existencias efectivas a 1 de diciembre serfa de 494,559 hm?, siendo 508 hm?® el valor de
referencia de paso a nivel 3, por lo cual se constata que el 1 de diciembre de 2014 se ha
entrado en situacién hidrologica excepcional, nivel 3.

SegUn se dispone en |a Disposicion adicional decimoquinta, punto 2, de la Ley 21/2013, de 9
de diciembre, de evaluacion ambiental, cuando concurran las condiciones hidrolagicas de
nivel 3, la autorizacion de trasvases le corresponde al Ministro que tenga atribuidas las
competencias en materia de agua, previo informe de la Comision Central de Explotacion. En
esta situacion de nivel 3, segin se establece en el articulo 1 del Real Decreto 773/2014, de
12 de septiembre, por el que se aprueban diversas normas reguladoras del trasvase por'el
acueducto Tajo-Segura, el volumen maximo que se podra autorizar discrecionalmente y de
forma motivada sera de hasta 20 hm*mes.

Las aportaciones registradas han sido algo superiores a las previstas inicialmente (70 hm®
frente a los 59 inicialmente previstos). Ello da lugar, ademas de un ligero incremente en los
volimenes embalsados, a una cierta mejora en la curva de prevision de las aportaciones
totales previsibles a lo largo del afio hidrologico, por lo cual, teniendo en cuenta que
solamente han transcurrido dos meses del presente afio hidrologico y que la prevision de
aportaciones resulta algo mas optimista que la inicialmente prevista, se estima viable
autorizar para el mes de diciembre el volumen maximo establecido de 20 hm®, hasta finalizar

el primer trimestre del presente afo hidrolégico.

3.- CONCLUSIONES

Dadas las existencias en los embalses de cabecera, en situacién de nivel 3, situacién
hidrolégica excepcional, segun se dispone en |a Disposicion adicional decimoquinta, punto
2. de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluacion ambiental, la autorizacidon de

trasvases le corresponde al Ministro que tenga atribuidas las competencias en materia de
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agua, previo informe de la Comision Central de Explotacion, y segun se establece en el
articulo 1 del Real Decreto 773/2014, de 12 de septiembre, por el que se aprueban diversas
normas reguladoras del trasvase por el acueducto Tajo-Segura, corresponde a la Ministra de
Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente la autorizacién, de forma discrecional y
motivada, de un volumen mensual de hasta 20 hm®/mes.

En los acuerdos de la Comision Central de Explotacién celebrada el 10 de octubre de 2014
ya habia sido prevista la posibilidad de entrada el 1 de diciembre en nivel 3, lo cual se
ratifica en esta fecha, elevandose el presente informe a efectos de la pertinente autorizacion

del trasvase que proceda para el mes de diciembre de 2014.

Madrid, 1 diciembre 2014
EL SECRETARIODELAC SION
CENTRAL DE ‘E)fPLQBT/\CI

Juan B. Martin Morales
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1. INTRODUCCION

El Acueducto TAJO-SEGURA comunica el embalse de BOLARQUE, en la cuenca del Tajo,
con el de TALAVE, en la cuenca del rio Segura, atravesando territorios de las cuencas del Guadiana
y del Jucar. Transporta aguas excedentarias de la cabecera del Tajo, que previamente han sido
reguladas en los embalses de ENTREPENAS y BUENDIA. En el embalse de TALAVE comienza el
sistema del postrasvase que posibilita el suministro de caudales a las redes de canales para riegos y
a las conducciones de la Mancomunidad de los Canales del Taibilla.

El presente documento se elabora a partir de los datos e informacién facilitada por las
Confederaciones y Organismos implicados y pretende constituir una sintesis que refleje la situacion
existente en las fechas inmediatamente anteriores a la reunién de la Comision. En concreto, los
datos que han sido utilizados proceden de las Confederaciones Hidrograficas del Tajo, Guadiana,
Jucar y Segura, de la Mancomunidad de los Canales del Taibilla y de la Junta de Andalucia

(Cuenca Mediterranea Andaluza).

2. DESCRIPCION Y NORMATIVA DEL TRASVASE

A efectos de transferencias de agua desde la cabecera del Tajo, “se consideraran aguas
excedentarias todas aquellas existencias embalsadas en el conjunto Entrepefias Buendia que

superen los 400 hm* ”

, segun se dispone en la Disposicion final segunda de la Ley 21/2015, de 20
de julio, de Montes (BOE n° 173, de 21 de julio de 2015), si bien en su Disposicion transitoria Gnica
se establece un régimen transitorio, como maximo de 5 afios, a partir de la fecha de entrada en
vigor del Plan Hidrolégico del Tajo (13 de abril de 2014) en la cual el nivel reglamentado de 240 hm®,
definido en el Plan Hidrologico del Tajo de 1998, se eleva en 32 hm® asi como los valores de
referencia mensuales que determinan la entrada en situacion hidrologica excepcional, y a partir del
1 de enero de cada afio se ira elevando igualmente por escalones sucesivos, salvo que “si en el
inicio o en cualquier momento del periodo transitorio se alcanzase un nivel de existencias
embalsadas de 900 hm®, tanto el nivel de referencia de 400 hm® como la curva de condiciones
excepcionales entrarian en vigor de forma inmediata”, lo que hasta la fecha actual no ha ocurrido.

Los volimenes maximos anuales a derivar, definidos en su dia por la Ley 52/1980 (600 hm*
a la cuenca del Segura) y por la Ley 13/1987 (50 hm® a la cuenca del Guadiana) han sido ratificados
por la Ley 21/2015, de 20 de julio, de Montes, estableciendo “un maximo anual total de 650 hm?® en
cada afio hidrolégico (600 hm® para el Segura y 50 hm® para el Guadiana)”.

Las nuevas reglas de explotacién del Trasvase Tajo-Segura que se definen y establecen en
el Real Decreto 773/2014, de 12 de septiembre (BOE n° 223 de 13 septiembre 2014), por el que se
aprueban diversas normas reguladoras del trasvase por el acueducto Tajo-Segura, y que han sido
mantenidas en vigor conforme se dispone en la Disposicion derogatoria de la Ley 21/2015, de 20 de

julio, de Montes, son las siguientes:
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En funcién de las existencias conjuntas en Entrepefias y Buendia a comienzos de cada
mes, se establecen los siguientes niveles mensuales con arreglo a los que se acordara la
realizacién de trasvases, con un maximo anual total de 650 hm® en cada afio hidrolégico

(600 para el Segura y 50 para el Guadiana):

1. NIVEL 1. Se dara cuando las existencias conjuntas en Entrepefias y Buendia sean
iguales o mayores que 1.300 hm?, o cuando las aportaciones conjuntas entrantes a
estos embalses en los Gltimos doce meses sean iguales o mayores que 1.200 hm®.
En este caso el 6rgano competente autorizard un trasvase mensual de 60 hm?,

hasta el maximo anual antes referido.

2. NIVEL 2. Se dara cuando las existencias conjuntas en Entrepefias y Buendia sean
inferiores a 1.300 hm® sin llegar a los volumenes previstos en el Nivel 3, y las
aportaciones conjuntas registradas en los Ultimos doce meses sean inferiores a
1.200 hm?®. En este caso el Oorgano competente autorizara un trasvase mensual de

38 hm?®, hasta el maximo anual antes referido.

3. NIVEL 3. Se dara cuando las existencias conjuntas de Entrepefias y Buendia no
superen, a comienzos de mes, los valores mostrados en la Tabla n° 1 (valores en
hm?®). En este nivel, denominado como de situacién hidrologica excepcional, el
organo competente podra autorizar discrecionalmente y de forma motivada un

trasvase de hasta 20 hm*/mes.

Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Set

613 609 605 602 597 591 586 645 673 688 661 631

Tabla 1. Volumenes limite (en hm3) en el conjunto de embalses Entrepefias-Buendia
gue determinan la entrada en situacion hidroldgica excepcional, nivel 3, segin se
dispone en el Real Decreto 773/2014 por el que se a prueban diversas normas
reguladoras del trasvase por el acueducto Tajo-Segu  ra.

4. NIVEL 4. Se daré esta situacion cuando las existencias conjuntas en Entrepefias y

Buendia sean inferiores a 400 hm®, en Cuyo caso no cabe aprobar trasvase alguno.

La Comision Central de Explotacién del Acueducto Tajo-Segura, conforme a lo establecido
en la Disposicién adicional quinta, “Reglas de explotacion del Trasvase Tajo-Segura”, de la Ley
21/2015, de 20 de julio, de Montes, autorizara los trasvases cuando concurran las condiciones
hidrolégicas de los Niveles 1 y 2. Cuando concurran condiciones del Nivel 3, la autorizacién le

corresponde al Ministro, previo informe de esta Comision.

Los niveles y volimenes trasvasables de las reglas de explotacion se recogen de forma

esquematica en la tabla siguiente:
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Volumen
Situacion Condiciones trasvasable
(hm>/mes)
Aportacion acumulada en los Gltimos 12 meses mayor
Nivel 1 de 1.200 hm?® o existencias totales embalsadas en 60

Entrepefias y Buendia superiores a 1.300 hm®
Aportacion acumulada en los dltimos 12 meses menor
de 1.200 hm® y existencias totales embalsadas en
) Entrepefias y Buendia inferiores a 1.300 hm?,
Nivel 2 ) . ) ) 38
simultdneamente. Existencias totales embalsadas en
Entrepefias y Buendia sin llegar a los volimenes que

determinan el paso a Nivel 3.

(*) Nivel 3. Situacién Existencias totales embalsadas en Entrepefias vy 20
hidrolégica excepcional  Buendia inferiores a los valores indicados en la tabla 1
(*) Nivel 4. Ausencia de  Existencias totales embalsadas en Entrepefias y 0

excedentes Buendia inferiores a 400 hm®.

Tabla 2. Definicién de las reglas de explotacion (* Régimen transitorio definido en la Disposiciéon
transitoria Unica de la Ley 21/2015, de 20 julio, de Montes).

Las reglas de explotacion se ajustan a lo dispuesto en la Ley 21/2015, de 20 de julio, de
Montes, que en su Disposicion transitoria Unica establece un régimen transitorio, como maximo de 5
afios, a partir de la fecha de entrada en vigor del nuevo Plan Hidrolégico del Tajo (13 de abril de
2014), fecha en la cual el nivel de 240 hm?, reglamentado por el anterior Plan Hidrolégico de 1998,
se elevé en 32 hm?, incrementandose un nuevo escalén de 32 hm® a partir del 1 de enero de cada
afo, por lo cual a partir del 1 de enero de 2016 el valor de referencia para nivel 4 es 336 hm?.
Analogamente, para los valores de referencia mensuales que determinan la entrada en situacién
hidrol6gica excepcional, siguiendo tal criterio acorde con lo dispuesto en la Ley 21/2015, se
incrementan los valores resultantes hasta alcanzar los valores finales establecidos en el Real
Decreto 773/2014. Por lo cual, en tanto no se alcanzase un nivel de existencias embalsadas de 900

hm?, los valores de referencia seran los siguientes:

Campana | Oct Nov | Dic Ene Feb Mar | Abr | May | Jun Jul Ago Sep

2014/15 536,8 582,6 | 607,6 | 607,6 | 572,8 | 535,6

2015/16 518,8 | 523,8 | 527,6 | 558,4 | 556,2 553 | 553,2 | 603,4 | 6294 | 634,4 | 602,2 | 567,4

2106/17 550,2 | 552,2 | 553,4 | 580,2 | 576,6 572 | 569,6 | 624,2 | 651,2 | 661,2 | 631,6 | 599,2

2017/18 581,6 | 580,6 | 579,2 602 597 591 586 645 673 688 661 631

2018/19 613 609 605

Tabla 3. Volimenes limite (en hm3) en el conjunto de embalses Entrepefias-Buendia que determinan la entrada
en situacion hidrolégica excepcional, vigentes para el periodo transitorio
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La Ley 21/2015, de 20 de julio, de Montes, establece que “los volimenes de agua cuyo
trasvase haya sido autorizado se distribuirdn entre abastecimientos y regadios en la proporcion de
un 25 % para abastecimiento y el 75 % restante para regadios, hasta el maximo de sus dotaciones
anuales, y asegurando siempre al menos 7,5 hm*/mes para los abastecimientos urbanos”, y en su
Disposicion final primera se dispone que “si se producen menores pérdidas, los recursos adicionales
generados se distribuiran en un 70 % para regadio, en proporcion a las referidas zonas regables,

mientras que el 30 % restante se asignara para abastecimientos de la provincia de Almeria”.

2.1. DATOS HISTORICOS

En el ANEJO N° 1 se recogen los datos histéricos desde la puesta en servicio del
Acueducto Tajo-Segura, mostrando las existencias embalsadas a primeros de cada afio hidroldgico,
las aportaciones totales recogidas cada afio hidrolégico, asi como los volimenes de agua
trasvasados en el afio hidrolégico correspondiente, y su distribucién por usos.

En el ANEJO N° 2 se recoge el historico de los trasvases acordados en circunstancias
hidrolégicas excepcionales, nivel 3, desglosado en dos:

1) En el ANEJO N° 2.1. se recoge el historico de los trasvases aprobados hasta el afio 2013,
acorde con las reglas de explotacion entonces vigentes que, conforme sefialaba el articulo

23 del Plan Hidrolégico del Tajo aprobado en 1998, la decision serd adoptada por el

Consejo de Ministros.

2) En el ANEJO N° 2.2. se recogen los trasvases aprobados desde el afio 2014, acorde con
las nuevas reglas de explotacion vigentes que, conforme se dispone en el punto 2 de la

Disposicién adicional quinta de la Ley 21/2015, de 20 de julio, de Montes, la autorizacién le

corresponde al Ministro.

3. LACUENCA DEL TAJO

La Confederacion Hidrogréafica del Tajo certifico que el 1 de enero de 2016 el volumen de
existencias en el conjunto de embalses Entrepefias-Buendia era de 313,244 hm?, por lo cual se
habia entrado en nivel 4 (336 hm?® valor de referencia nivel 4 a partir del 1 de enero de 2016).
Igualmente ha certificado que el volumen de existencias en el conjunto de embalses Entrepefas-
Buendia el dia 1 de febrero de 2016 es de 346,504 hm?, cifra que se encuentra por encima del valor
de referencia nivel 4, 336 hm®, y por debajo del valor de referencia de paso a nivel 3, 556,2 hm3, por
lo cual el 1 de febrero de 2016 se ha entrado en situacién hidroldgica excepcional, nivel 3.

La informacién facilitada por la Confederacion Hidrografica del Tajo se resume en el cuadro
adjunto, en el cual se muestran los datos mensuales del volumen inicial embalsado en el conjunto
de embalses Entrepefias y Buendia, las aportaciones mensuales registradas y las aportaciones
registradas durante los Ultimos doce meses, el volumen trasvasable, el nivel de situacion
hidrol6gica, los volimenes trasvasados (mensuales y acumulados), los consumos propios de la
cuenca del Tajo y la evaporacién, asi como el volumen final embalsado en el conjunto de embalses

Entrepefias y Buendia correspondientes al afio hidrol6gico 2015-2016.
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VOLUMENES EMBALSADOS, TRASVASADOS Y CONSUMIDOS
EN ENTREPENAS-BUENDIA. ANO 2015-2016

OCT | NOV | DIC | ENE | FEB | MAR | ABR | MAY | JUN | JUL | AGO | SEP

Vol. embalsado

3. 332 324 318 313 347
Hm" inicio mes

Aportacion 12

. 489 478 459 426 433
meses anteriores

Excedentes 28 | 20 | 14 | 23 | 1
trasvasables

Nivel 3 3 3 4 3
Vol. trasvasado 8 6 6 0

Vol. Trasvasado
acumulado

Aportacion Hm® | 20 21 18 48

Evaporacion 2 2 2 1

Consumo Tajo 19 16 16 15

Vol. embalsado

Hm? final mes 324 318 313 347

Tabla 4. Datos correspondientes al afio hidrolégico 2015-2016

A efectos comparativos, en la siguiente tabla adjunta se muestran los datos equivalentes

correspondientes al afio hidrolégico anterior, 2014-2015.

VOLUMENES EMBALSADOS, TRASVASADOS Y CONSUMIDOS
EN ENTREPENAS-BUENDIA. ANO 2014-2015

OCT | NOV | DIC | ENE | FEB | MAR | ABR | MAY | JUN | JUL | AGO | SEP

Vol. embalsado

3. . . 536 543 552 543 531 569 575 584 542 481 402 352
Hm" inicio mes

Aportacion 12

. 731 733 752 766 717 601 559 542 529 522 507 497
meses anteriores

Excedentes

264 271 280 239 227 265 271 280 238 177 98 48
trasvasables

Nivel 2 2 3 3 3 3 2 3 3 3 3 3

Vol. trasvasado 0 19 40 35 28 33 1 35 31 30 24 10

Vol. Trasvasado

0 19 59 94 122 156 157 193 224 254 278 288
acumulado

Aportacién Hm® 30 40 51 41 81 65 47 39 34 22 20 19

Evaporacion 3 3 2 2 2 4 3 6 7 8 6 4

Consumo Tajo 22 17 16 17 15 23 23 42 56 67 51 26

Vol. embalsado

3 .. 543 552 543 531 569 575 584 542 481 402 352 332
Hm?® final mes

Tabla 5. Datos correspondientes al afio hidrolégico 2014-2015
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En las figuras siguientes se muestra la evolucion de existencias en el conjunto de embalses
Entrepefias y Buendia y la evolucion de las aportaciones acumuladas en el conjunto de embalses
Entrepefias-Buendia a lo largo del presente afio hidrol6gico 2015-2016. A efectos comparativos se

incluyen también los valores correspondientes a los tres afios hidrolégicos anteriores.

VOLUMENES EMBALSADOS SISTEMA ENTREPENAS-BUENDIA
1500
1250
1000 ———
< \\ —2012/2013
BN &) i I S e
— ______“"_/ - ~~ —D015/2016
500 \""“ﬂ-\“ Nivel 1
aE———— 317 \"“
250 7332732471313 1313
0
OCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL AGO SET

Figura 1. Volumenes embalsados a primeros de mes en el sistema Entrepefias-Buendia en el presente afio
hidrolégico 2015/2016, y durante los 3 afios hidrolégicos anteriores

APORTACIONES ACUMULADAS SISTEMA ENTREPENAS-BUENDIA
1000
900 /-""
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200 —
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Figura 2. Aportaciones acumuladas durante el afio presente afio hidrolégico 2015/2016 en Entrepefias y
Buendia y durante los 3 afios hidrolégicos anteriores
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En la siguiente figura se reflejan las aportaciones acumuladas durante los Ultimos 12 meses

en el sistema Entrepefias-Buendia.

APORTACIONES ACUMULADAS 12 MESES ANTERIORES
1400

1200

1000

800

600

400

200

FEB  MAR ABR MAY JUN JuL AGO SEP OCT NOV DIC ENE

| imite nivel 2 e APORTACION 12 MESES ANTERIORES

Figura 3. Aportaciones acumuladas durante los Gltimos 12 meses en Entrepefias y Buendia

En el presente afio hidrolégico 2015-2016, los volimenes trasvasados desde su inicio, y

hasta el total de volimenes autorizados, se indican en la tabla adjunta siguiente:

OCT |NOV | DIC | ENE | FEB | MAR | ABR | MAY | JUN | JUL | AGO | SEP

Volumen
trasvasado 8 6 6 0

Vol. acumulado
trasvasable hm® 8 14 20 20

Tabla 6. Trasvases mensuales en origen acueducto, afio 2015-2016

El volumen trasvasado a lo largo del anterior afio hidroldgico 2014-2015 fue de 288 hm?, en origen

de acueducto, segun la siguiente distribucion mensual:

OCT | NOV | DIC | ENE | FEB | MAR | ABR | MAY | JUN | JUL |AGO | SEP

Volumen
trasvasado 0 19 40 35 29 33 1 35 31 30 24 10

Vol. acumulado

trasvasable hm® 0 19 59 94 | 123 | 156 | 157 | 193 | 224 | 254 | 278 | 288

Tabla 7. Trasvases mensuales en origen acueducto, afio 2014-2015

En la tabla siguiente se presenta una comparacion de los balances hidrolégicos a fecha 31

de enero del presente afio hidroldgico con el afio anterior y el afio hidrolégico medio.
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COMPARACION DE LOS BALANCES HIDROLOGICOS DE LOS ANO S ACTUAL,
ANTERIOR Y MEDIO EN EL SISTEMA A 31 DE ENERO
Términos del balance ( H m3) Afio medio Afio 2014-2015 | Afo 2015-2016

Volumen embalsado a 1 de octubre 660 536 332
Aportaciones 245 163 107
Consumo Cuenca del Tajo 92 72 66
Trasvase Tajo - Sudeste 68 94 20
Derivacion Tablas Daimiel 0 0 0

Volumen embalsado a 31 enero 739 531 347

Tabla 8. Comparacién balances hidrolégicos

4. LAS CUENCAS RECEPTORAS

4.1. LA CUENCA DEL GUADIANA

Para el abastecimiento urbano de los nucleos de la cuenca alta del Guadiana, teniendo en

cuenta que las infraestructuras necesarias aln no se encuentran operativas, no procede por tanto

derivar agua para dicho suministro de abastecimiento poblacional.

En el gréafico siguiente se recogen los volimenes enviados a las Tablas de Daimiel en los

ultimos afios, asi como los maximos que legalmente hubiera sido posible enviar de acuerdo con la

Ley 13/1987.

Parque Nacional de las Tablas de Daimiel

‘-‘-Volumen derivado === Volumen méaximo a derivar ‘

35

30

F LR i R

204+-------

15+----

Volumen (Hm3)

10 +

T T T —— o — T T T T T T o T T 0 0
1987- 1988- 1989- 1990- 1991- 1992- 1993- 1994- 1995- 1996- 1997- 1998- 1999- 2000- 2001- 2002- 2003- 2004- 2005- 2006- 2007- 2008- 2009- 2010- 2011- 2012-
1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Afio hidrolégico

Figura 4. Volumenes trasvasados al Parque Nacional de las Tablas de Daimiel.

En la actualidad no resulta preciso envio de agua a las Tablas de Daimiel.
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4.2. LA CUENCA DEL JUCAR

Los volimenes recibidos del trasvase por esta cuenca para uso de abastecimiento quedan
englobados dentro de lo asignado a la Mancomunidad de los Canales del Taibilla.

En el caso de los regadios, una fraccion de los volumenes servidos por el canal de la
margen izquierda del postrasvase Tajo-Segura corresponden a parte de los Riegos de Levante
ubicados fisicamente en el ambito del Jdcar. Los consumos correspondientes a esta cuenca con
cargo a aguas trasvasadas del Tajo se contemplan en el apartado de regadios con aplicacion de las
aguas de trasvase.

En su condicién de cuenca de paso, en la actualidad el nivel del embalse de Alarcén no
representa ningun impedimento para su uso por las aguas del acueducto Tajo-Segura, teniendo

embalsados 550 hm® a primeros del mes de febrero de 2016.

4.3. LA CUENCA DEL ALMANZORA

El volumen embalsado en el embalse de Cuevas de Almanzora, a fecha 1 de enero de
2016, era de 17,65 hm® (un 10,94 % de su capacidad). En la tabla siguiente se refleja la evolucién

del embalse de Cuevas de Almanzora a lo largo del presente afio hidrolégico 2015-2016.

EVOLUCION EMBALSE CUEVAS ALMANZORA ANO HIDROLOGICO 2015-2016

Volumen ENTRADAS DE AGUA total Volumen
inicial salidas final
(m3) Rio Aimanzora ATS Negratin Totales (m3) (m®
oct-15 17.135.078 1.052.843 0 112,751 1.165.594 1.563.876 16.736.796
nov-15 16.736.796 781.090 0 418.550 1.199.640 858.539 17.077.897
dic-15 17.077.897 169.440 0 1.247.204 1.416.644 840.410 17.654.131
ene-16 17.654.131 274.002 0 660.950 934.952 795.125 17.793.958
feb-16 17.793.958
mar-16
abr-16
mayo-16
Junio-16
Julio-16
Ago-16
Sept-16
Total 2.277.376 0 2.439.455 4.716.831 4.057.951

de Almanzora a lo largo del anterior afio hidrol6gico 2014-2015

Tabla 9.- Evoluciéon embalse Cuevas de Almanzora afio hidrolégico 2015-2016

A efectos comparativos, en la tabla siguiente se refleja la evolucion del embalse de Cuevas
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EVOLUCION EMBALSE CUEVAS ALMANZORA ANO HIDROLOGICO 2014-2015

Volumen ENTRADAS DE AGUA total Volumen

inicial salidas final

(m3) Rio Almanzora ATS Negratin Totales (m3) (m?)
oct-14 || 23.064.146 0 0 379.684 379.684 1.181.830 22.262.000
nov-14 || 22.262.000 0 143.064 1.843 144.907 567.182 21.839.725
dic-14 | 21.839.725 89.561 137.720 208.543 435.824 527.710 21.747.839
ene-15 | 21.747.839 311.768 0 93.296 405.064 653.560 21.499.343
feb-15 | 21.499.343 169.401 482.759 0 652.160 429.888 21.721.615
mar-15 | 21.721.615 112.426 520.836 211.004 844.266 713.015 21.852.866
abr-15 | 21.852.866 94.789 379.091 0 473.880 526.422 21.800.324
mayo-15 || 21.800.324 380.764 222.235 0 602.999 1.602.656 20.800.667
Junio-15 || 20.800.667 166.772 96.736 0 261.508 1.831.726 19.230.449
Julio-15 || 19.230.449 129.339 153.433 0 282.772 1.975.144 17.538.077
Ago-15 || 17.538.077 66.150 240.248 0 306.398 1.220.627 16.623.848
Sept-15 | 16.623.848 293.717 236.085 554.027 1.083.829 572.599 17.135.078

Total 1.812.635 2.612.259 1.448.397 5.873.291 11.802.359
Tabla 10.- Evoluciéon embalse Cuevas de Almanzora afio hidrolégico 2014-2015
Las aportaciones totales durante el primer trimestre del presente afio hidrolégico han sido
de 3,790 hm®. De ellos 2,011 hm® proceden de su propia cuenca, 1,778 hm® del Negratin-

Almanzora y 0 hm® del Tajo-Segura. En la tabla siguiente se reflejan las aportaciones recibidas

durante el primer trimestre del presente afio hidrolégico, y su comparacién con los Ultimos afios

hidrolégicos.
Aportaciones al embalse de Cuevas de Aimanzora (hm?)
Afio hidrolégico completo
AH AH AH AH AH AH AH AH AH Media media

2015- 2014- 2013- 2012- 2011- 2010- 2009- 2008- 2007- histérica | 8afios

2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009 2008 * *
Propia 2,217 1,813 2,256 1,527 38,034 0,671 3,353 2,342 2,085 16,242 6,510
Negratin-Almanzora 2,439 1,448 3,303 7,925 2,530 9,032 5,232 0 0 1,092 3,683
Tajo-Segura 0 2,612 5,793 5,837 0,469 0,578 0 0 0 0,566 1,911
TOTAL 4,716 5873 11,352 15289 | 41,033 10,281 8,585 2,342 2,085 17,900 | 12,104

(* En el dato de la media histérica se incluyen los datos parciales del 2015-2016)

Tabla 11.- Aportaciones al embalse de Cuevas de Almanzora
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4.4. LA CUENCA DEL SEGURA Y LA CUENCA MEDITERRANEA ANDALUZA
(ALMERIA)

4.4.1. ABASTECIMIENTOS CON AGUAS DEL TRASVASE
4.4.1.1. LAMANCOMUNIDAD DE LOS CANALES DEL TAIBILL A

Para afrontar sus demandas, la Mancomunidad de los Canales del Taibilla moviliza
recursos procedentes del rio Taibilla, de la desalinizacion de agua de mar y del trasvase Tajo-
Segura, junto con otros recursos de caracter extraordinario.

Durante el presente afio hidrolégico en curso, 2015-2016, los consumos mensuales y

acumulados, son los que se recogen en la tabla siguiente:

oct nov dic ene feb | marzo | abr may | jun jul ago | sep

Mes 6,52 | 598 | 3,57 | 5,09

acum.
) 6,52 | 12,50 | 16,07 | 21,16
origen

Tabla 12.- Abastecimientos Taibilla. Consumos mensuales afio hidrolégico 2015-2016

Durante el afio hidrolégico 2014-2015 los consumos mensuales registrados fueron los que

se recogen en la tabla siguiente:

oct nov | dic ene | feb marzo | abr may | jun jul ago | sep

Mes 9.2 7,3 51 52 4,7 5,6 6,5 9,3 10,6 | 13,0 | 9,4 8,0

acum.
] 92 | 165|216 | 26,8 | 315 | 37,1 43,6 | 52,9 | 63,5 | 76,5 | 85,9 93,9
origen

Tabla 13.- Abastecimientos Taibilla. Consumos mensuales afio hidroloégico 2014-2015

En el ANEJO 3.1 se recoge el desglose de los consumos registrados por municipio y mes
durante el pasado afio hidroldgico y en el ANEJO N° 3.2 se recoge un desglose de los consumos

registrados, por municipio y mes, a lo largo del presente afio hidrolégico 2015-2016.

4.4.1.2. ABASTECIMIENTOS DE LA PROVINCIA DE ALMERIA

Hasta el 31 de diciembre del presente afio hidrolégico 2015-2016 se han consumido en
destino un total de 454.786 m® en los abastecimientos de las poblaciones de la provincia de

Almeria, con la distribucién mensual, en 1.000 m®, gue se recoge en la tabla siguiente.

oct nov dic enero febrero | marzo abril mayo junio julio agosto | Sept.

Total

35,6 180,8 238,4

454,8

Tabla 14.- Abastecimientos Almeria. Consumos mensuales afio hidroldgico 2015-2016
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A efectos comparativos, los consumos registrados el anterior afio hidrolégico se recogen en

la tabla siguiente:

oct nov dic enero febrero | marzo abril mayo junio julio agosto | Sept.

Total

7345 | 7381 | 5460 | 5804 |6774 |6390 |717,9 | 6620 | 7258 |477,7 | 1355 | 1269

6.761,2

Tabla 15.- Abastecimientos Almeria. Consumos mensuales afio hidrolégico 2014-2015

4.4.2. REGADIOS CON APLICACION DE LAS AGUAS DEL TRA SVASE

Del vigente Plan Hidroldgico del Segura, aprobado por Real Decreto 1/2016, de 8 de enero
(BOE de 19 enero 2016), en su Anejo n° 3 USOS Y DEMANDAS (pagina 242) se recogen las zonas
regables con aguas del trasvase, sus superficies, demandas y asignaciones, tal como se refleja en
la tabla siguiente:

. . Demanda BRUTA . .
Superficie Superficie - Asignaciones ATS
—i BRUTA (ha) NETA (ha) | (Horiz 2013-2021) (75, e o)
(hm¥anio}

ZRT. Zona | Vega Alta-Media i 2704 16,4 13.5
ZRT. Zona |l Vega Alta-Media 4 466 3433 214 8.0
ZRT. Zona lll Vega Ala-Media 3558 2419 14,2 2.0
ZRT. Zona IV Vega Alta-Media G580 5.248 32,2 250
ZRT. Zona V Vega Alta-Media 2182 1.827 13.1 94
ZRT. ¥echar 853 783 43 40
ZRT. Mula y Pliego 3058 1.993 10,5 40
ZRT. Campo de Cartagena 33078 19.259 1318 1220
ZRT. Lorca y Valle del Guadalentin M4 663 18.881 1212 5.0
TOTAL MURCIA 91.5M 56.427 365 260
ZRT. La Pedrera 12217 2.750 578 14,5
ZRT. Riegos de Levante Margen Derecha 3TeD 2.084 17,2 55
gg, EIEQDS- de Levante Margen lzguierda- 20,714 16,802 1026 14
TOTAL ALICANTE (DHS) 36720 29.320 178 &

ZRT. Almena-Distrto Hidrografico .
Mediterraneo de Andalucia (denfro DHS) 34z 2173 14, 1.8
TOTAL ALMERIA (DHS) 3422 2173 14 2
TOTAL DHS 131.643 87.320 557 343

ZRT. Riegos de Levante Margen lzquierda-

Vinalopé-L'Alacanti {fuera DHS) 14836 457 438

ZRT. Almeria-Distrito Hidrografico .
Mediterraneo de Andalucia (fuera DHS) B4z 13, 13.1
TOTAL ZRT 150320 616 400
TOTAL ZRT MURCIA 91.5M 365 260
TOTAL ZRT ALICANTE 51.556 224 125
TOTAL ZRT ALMERIA 7.264 7 15

Tabla 16.- Zonas regables del trasvase. Superficies, demandas y asignaciones
4.4.3. LAS CUENCAS DEL SEGURA, JUCAR Y DEL ALMANZOR A

Los consumos registrados durante el presente afio hidroldgico 2015-2016, hasta el 31 de

enero, han sido los que se recogen en la tabla siguiente:
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ABAST. ABAST. | TOTAL | o
MES MCT ALMERIA | ABASTEC. | REGADIOS | TOTAL

OCT.15 6,525 | 0,036 6,561 | 0! 6,561
NOV. 15 5,978 | 0,180 | 6,158 | 0 6,158
DIC.15 3,566 | 0,238 | 3,804 | 0! 3,804
ENERO 16 | 5,087 | 0] 5,087 | 0! 5,087
=N | | | |
MARZO 16 ' ' ' '
ABRIL 16
MAYO 16
JUNIO 16
JULIO 16
AGOSTO 16 |
SEPT. 16
TOTALES 21,156 | 0,454 ! 21,610 0! 21,610

Tabla 17.- Consumos mensuales afio hidrolégico 2015-2016

Los consumos mensuales registrados, medidos en origen, en el anterior afio hidrolégico

2014-2015 fueron los que se recogen en la tabla siguiente:

ABAST. ABAST. | TOTAL | ,
MES MCT ALMERIA | ABASTEC. | REGADIOS | TOTAL

OCT.14 10,841 | 0,815 11,656 | 13,647 | 25,303
NOV. 14 8,124 | 0,820 ! 8,944 | 14,013 | 22,957
DIC.14 6,574 | 0,607 ! 7,181 ! 4,222 11,403
ENERO 15 5,358 ! 0,645 ! 6,003 ! 10,632 16,635
FEB, 15 4,947 | 0,752 | 5,690 | 0,818 15,517
MARZO 15 6,226 | 0,710’ 6,936 | 19,491 | 26,427
ABRIL 15 7,400 ! 0,798 8,198 25,047 | 33,245
MAYO 15 10,183 | 0,735 | 10,018 | 22,870 ! 33,788
JUNIO 15 11,723 0,807 | 12,530 | 5,899 | 18,429
JULIO15 | 14,290 0,531 | 14,821 22,504 37,415
AGOSTO 15 | 10,392 ; 0,135 10,527 ; 22,919 33,446
SEPT. 15 8,951 ; 0,141 9,092 ! 11,914 21,006
TOTALES 105,009 ' 7,496 | 112,505 | 183,066 | 295,571

Tabla 18.- Consumos mensuales afio hidrolégico 2014-2015

En el ANEJO N° 4 se adjunta una relacion de los consumos registrados en los regadios de
la cuenca del Segura en el presente afio hidrologico (Anejo 4.1) por los diversos usuarios, asi como
los consumos registrados (Anejo 4.2) durante el anterior afio hidroldgico 2014-2015.

Asi mismo se adjunta un segundo cuadro con los consumos por zonas registrados en la
cuenca del Segura durante el presente afio 2015-2016 (Anejo 4.3) y los consumos registrados

durante el anterior afio hidroldégico 2014-2015 (Anejo 4.4).
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En el ANEJO N° 5 se adjunta cuadro con los consumos registrados en la provincia de

Almeria, desglosados en regadios por diferentes Comunidades de Regantes y abastecimientos,

para el presente afio hidrolégico (Anejo 5.1) y comparativa con los consumos registrados el afo

anterior (Anejo 5.2).

5. PREVISIONES

En el cuadro siguiente se presenta una previsién de las posibles existencias en los

embalses de cabecera a finales de cada mes durante los meses de febrero-marzo-abril del presente

afo hidrolégico, partiendo de una previsién de aportaciones calculadas conforme a lo establecido en

el Real Decreto 773/2014, asi como con la estimacion de los consumos propios en la cuenca del

Tajo partiendo de los consumos medios producidos, y las evaporaciones previsibles.

No se han tenido en consideracién los posibles volimenes de agua que se podrian

autorizar y trasvasar para los siguientes meses.

PREVISIONES VOLUMEN EMBALSE,TRIMESTRE meses febrero -marzo -abril
ANO HIDROLOGICO 2015-2016

(Sin trasvases)

OCT | NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP
Vol.embalsado | a3, | 354 | 318 | 313 | 347 | 361 | 378
Hm" inicio mes
Aportacion 12 489 | 478 | 459 | 426 | 433 | 387 | 365
meses anteriores
Excedentes
trasvasables 28 20 14 -23 11 25 42
Nivel 3 3 3 4 3 3 3
Vol. Trasvasado 8 6 6 0 0 0
Vol. Trasvasado 8 14 20 20 20 20
acumulado
Aportacién Hm® | 20 21 18 48 35 42
Evaporacion 2 2 2 1 2 2
Consumo Tajo 19 16 16 15 18 23
Vol. embalsado | 5, | 518 | 313 | 347 | 361 | 378
Hm" final mes

Tabla 19. Previsién primer trimestre afio hidrolégico 2015-2016 (sin tener en cuenta los volimenes de agua que

se podrian autorizar para trasvasar para los préximos meses)

Acorde con tales previsiones, conforme a las actuales reglas de explotacion, en el mes de

febrero de 2016 se esta en situacion nivel 3, siendo dificil predecir en qué situacion se estara al final

del trimestre.
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ANEJOS

OTROS DATOS DE INTERES
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ANEJO N°1

CABECERA DEL TAJO (hm 3)

ANO Desem- | Evapo- TRASVASES
HIDRO- Vi(r:lité:g?n ﬁip())?]réz— balses Racién ) Abasteci | Tablas | CESION Alto V(;il ﬁg e
LOGICO al Tajo RIegos | " iento | Daimiel gﬁgi' Guad. | TOTAL
1980/81 1517,30 | 503,10 728,50 164,60 88,40 253,00 945,70
1981/82 945,70 633,40 591,70 207,20 137,40 344,60 544,60
1982/83 544,60 493,50 510,60 37,20 56,90 94,10 315,10
1983/84 315,10 | 986,00 459,50 71,00 70,10 141,10 583,20
1984/85 583,20 | 1104,30 458,50 231,80 117,90 349,70 812,80
1985/86 812,80 | 867,40 439,00 233,80 119,20 353,00 823,50
1986/87 823,50 720,00 440,20 207,00 143,00 350,00 659,20
1987/88 659,20 | 1253,50 475,60 261,60 138,40 12,10 412,10 998,40
1988/89 998,40 | 747,90 551,20 208,70 141,30 13,30 363,30 769,50
1989/90 769,50 | 610,40 470,10 125,60 124,40 15,80 265,80 582,50
1990/91 582,50 823,30 442,10 178,00 122,00 17,70 317,70 592,00
1991/92 592,00 511,10 392,60 108,00 139,00 6,50 253,50 412,20
1992/93 412,20 461,30 332,10 50,00 135,00 185,00 312,85
1993/94 312,85| 602,00 345,00 115,00 135,00 15,00 265,00 264,62
1994/95 264,62 | 404,60 321,30 55,00 136,60 191,60 131,31
1995/96 131,31 | 1039,50 292,20 213,00 129,80 30,00 372,80 472,21
1996/97 472,21 | 1375,40 294,90 325,00 140,00 465,00 1027,86
1997/98 1027,86 | 1129,70 309,60 317,00 130,00 447,00 1343,29
1998/99 1343,29 | 403,80 291,30 392,00 154,00 546,00 815,55
1999/00 815,55| 687,20 295,00 416,00 155,00 16,00 587,00 550,70
2000/01 550,70 | 1419,00 356,40 444,50 155,50 20,00 620,00 969,41
2001/02 969,41 475,10 333,90 361,00 155,50 20,00 536,50 525,50
2002/03 525,50 | 1091,50 325,40 333,50 155,50 25,00 514,00 697,34
2003/04 697,34 | 975,30 329,00 50,74 | 361,50 155,50 15,00 532,00 784,47
2004/05 784,47 | 364,10 367,90 48,21 | 268,00 154,50 422,50 328,86
2005/06 328,86 407,50 250,80 32,27 38,00 148,50 31,10 217,60 241,00
2006/07 241,00 615,10 242,10 30,46 31,00 147,00 10,00 39,55 227,55 356,61
2007/08 356,61 | 489,70 253,80 34,43 | 60,40 118,26 67,99 246,65 312,31
2008/09 312,31 | 681,90 292,20 45,46 | 128,50 116,60 20,00 31,05 296,15 373,09
2009/10 373,09 | 1339,20 279,94 66,33 | 184,35 107,20 1,50 293,05 1107,43
2010/11 1107,43 747,73 332,15 80,67 | 254,51 123,49 378,00 1074,28
2011/12 1074,28 360,86 401,45 68,59 | 271,45 114,74 0,00 386,19 590,14
2012/13 590,14 | 911,24 355,47 59,52 | 247,37 136,60 0,00 0,00 1,00 384,97 718,06
2013/14 718,06 730,73 377,03 59,95 | 363,10 122,90 6,98 492,98 535,93
2014/15 535,93 | 488,44 381,58 49,51 | 183,50 94,50 9,89 287,89 331,54
V@IE_S%ESS 659,68 755,85 380,57 52,42 | 212,81 129,13 8,50 18,66 0,33 356,04 625,80

Los valores medios estan referidos al periodoaieo que se inicia con el primer dato de la vagiabl estudio
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ANEJO N° 2.- TRASVASES SITUACION HIDROLOGICA EXCEPC IONAL
ANEJO N° 2.1.- TRASVASES ACORDADOS POR CONSEJO DE M INISTROS, 1983-2013

Epoca Fecha Cantidad Hm ° Destino
12 18.05.1983 25 Sin especificar
22.06.1983 20 Sin especificar
06.07.1983 35+15 Abastecimiento + 15 del Jucar
28.09.1983 20 Abastecimiento
06.06.1984 50 Abastecimiento y cultivos arbéreos
04.07.1984 50 Abastecimiento y cultivos arbéreos
Total 215 70 abastecimiento + 145 sin especificar
2a 16.04.1993 25 Mantenimiento del arbolado.
23.07.1993 25+5 Riegos de emergencia + 5 del Jucar
06.05.1994 35 Riegos
22.07.1994 55 Riegos
04.08.1995 55 RDL 7/95. Riegos, 24 a deducir de abastecimiento
02.02.1996 43 Riegos
Total 243 243 riegos
32 01.07.2005 82 39 abastecimiento y 43 riegos
30.09.2005 39 Abastecimiento
21.10.2005 18 Riego de socorro
30.12.2005 38 Abastecimiento
31.03.2006 38,5 Abastecimiento
19.05.2006 20 Riegos de socorro
30.06.2006 33 Abastecimiento
27.10.2006 12 Abastecimiento
1.12.2006 12 Abastecimiento
29.12.2006 12 Abastecimiento
2.02.2007 22 11 Abastecimiento y 11 riegos
2.03.2007 38 Abastecimiento
8.06.2007 92 62 abastecimiento, 20 riegos y 10 Tablas
5.10.2007 69 37,6 abastecimiento y 31,4 riegos
27.12.2007 48,8 37,8 abastecimiento y 11 riegos
28.03.2008 39 Abastecimiento
18.07.2008 21,86 3,86 abastecimiento y 18 riegos
24.10.2008 44,5 24,5 abastecimiento y 20 riegos
16.01.2009 44,5 24,5 abastecimiento y 20 riegos
6-11-09 69,4 24,9 abastecimiento, 25 riegos y 20 Tablas
Total 793,56 526,66 abastecimiento + 237,4 riegos + 30 Tablas

Los cifras de 1983 y 1984 se refieren a destino. En origen se trasvasaron contando con pérdidas de 15%.

Los 15y los 5 hm® del Jicar se devolvieron en 1992 y 1997, respectivamente.
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ANEJO N° 2.2.- TRASVASES ACORDADOS POR MINISTRAEN SITUACION HIDROLOGICA
EXCEPCIONAL, desde 2014

ANO VOLUMEN TOTAL ANO
HIDROLOGICO FECHA hm?3 HmM?3
5-12-2014 20
27-01-2015 20
4-02-2015 20
5-03-2015 20
2014-2015 5-05-2015 20 165
3-06-2015 20
31-07-15 20
28-08-15 15
17-09-15 10
29-10-15 8.0
2015-2016 26-11-15 6,0 20,0
23-12-15 6,0
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ANEJO N° 3.
3.1.- Consumos MCT. Afio hidrolégico 2014-2015

Caonsumos MCT. ARG hldroldgica 20142015
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3.2.- Consumos MCT. Afio hidrologico 2015-2016
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ANEJO N° 4. 4.1.- CUENCA DEL SEGURA. CONSUMOS POR USUARIOS. Afio hidrologico 2015-16.

¢(fp»  MNISTERIODE CONSUMOS POR PROCEDENCIA (m?) ﬁmm
"4, AGRICULTURA L SECRRA
G2 T ALIMENTACION
2 L= = v MEDIO AMBIENTE Procedencia RECURSOS DEL TRASVASE DIRECCION TECICA

Afio Hidroldgico 20152046 COMSUMOS METOS HASTA Septiernbre 2018

SubZona WSUARIZE Octubre  Mowviembne Diciermitins Enero Febrern Az Abri Maryo Junio Juiln Agosio  Sepfembre TOTAL
WEGA ALTA Y MEDIA
1 . R CALASPARRA-CIEZA ] o o o o ] o o o o a a a
2 C.R. ABARAN o 0 0 ] 2] o 0 0 ] =] J] a a
2 C.R.BLANCA o o o o o o o o 1] o 1] a a
3 .. CAMPOTEJAR ] o o o o ] o o o o a a a
£ C.R. AN VICTOR o 0 0 ] 5] o 0 0 ] 5] J] a a
< .A. EL PORVENIR a I ] =] =] a I ] =] =] a a a
£ C.RLAIELA o o o o o o o o o o 1] a a
El .. RAMBLA 3ALADA ] o o o o ] o o o o a a a
£ C.R. SANTA CRUZ o 0 0 ] =] o 0 0 ] 2] J] a a
< R AZARBE DEL MERANCHO a I ] =] =] a I ] =] =] a a a
5 C.R.ZONA W ZECTORES 1Y Il o o o o o o o o o o 1] a a
5 C.R. EL ACUEDUCTO ] o o o o ] o o o o a a a
MULA Y COMARCA
6M C.R.FANTAMOC DE LA CIERVA o 0 0 O 0 o 0 0 O 0 J] a a
&M C.R.FLIEGD a [ L] O o a [ o O o a a a
&M C.R. LA PUEBLA DE MULA ] o o = o ] o o o o a a a
&M C.R. LA PURIEIMA DE YECHAR o o o O & o o o O & 1] a a
LORCA ¥ VALLE DEL
76 C.R.LORCA a I ] = o a I ] O o a a a
TE R TOTAMA o 0 0 0 & o 0 0 O & J] a a
TG C.R ALHAMA ] o o = o ] o o o o a a a
TG C.R.LIERILLA o o o O & o o o O & 1] a a
TG C.R BANGOMERA LA SECA ] o o = o ] o o o o a a a
o 0 0 ] =] o 0 0 ] 2] J] a a
AL C.R.FULPI ] o o o o ] o o o o a a a
SAL TR BAJD ALMANIORA o o o o o o o o ] o 1] a a
BAL  ZAT. LOE GUIRAGE a 0 0 =] =] a 0 0 =] =] J] a a
SAL  C.R. SIERRA DE ENMEDIO o 0 0 o =] o 0 0 | | =] J a a
8AL C.R CUEVAZ DEL ALMANZORA o o o o o o o o 1] o 1] a a
EBAL  JUCULALVALLE ALMANZORA ] o o o o ] o o o o a a a
ALICANTE
LMl C.R RIEGCE DE LEVANTE (M.L) o 0 0 ] 5] o 0 0 ] 5] J] a a
LMl C.R.ALEATERA a I ] =] =] a I ] =] =] a a a
LMl C.R MURADA NORTE o o o o o o o o o o 1] a a
LMI C.R.3AM IZIDRO Y REALENGD ] o o o o ] o o o o a a a
LMl C.R. LAE CUEVAZ o 0 0 ] =] o 0 0 ] 2] J] a a
LMI  T.O. HERMIANOS MARTINEZ ] o o o o ] o o o o a a a
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JubZona USUARICE Ochubre  Moviewbre  Dickemibre Enero Feomern Marzo Al Maye Jurnic Julla Agastc  SepSembre TOTAL
LMl C.R LO RECHE 0 o [ o o o o [ o o o 0 [
LMl C.R EL CARMEN 0 o 0 o o 0 [ 0 o o o 0 [
LMl  T.O.LO BELMONTE 0 o o o o 0 o o o o o 0 [
LMl T.D.JO3E 3070 0 o [ o o o o [ o o ] 0 [
LMl T.0. MANCHON CANDELA 0 o [ o o o o [ o o o 0 [
LMl C.R.EL MOJON g o 0 o o g o 0 o o ] g [
LMl T.D.LO MARGUES o o o o o o o o o o o o [
LMl T.O.LA BARONEZA 0 o [ o o o o [ o o o 0 [
LMl T.D.LAZ MAJADAZ 0 o [ o o 0 [ [ o o ] 0 [
LMl C.R FERPETUC SCCORRD o o [ o o 0 o [ o o o o [

P C.R LAZ DEHEZAZ o o o o o o o o o o a o 0
P C.R BARRANCO DE HURCHILLD 0 o [ o o o o [ o o o 0 [
F  C.FR 3AN ONOFRE ¥ TORREMENDO 0 o [ o o o o [ o o ] 0 [
F R AN JOAQUIN 0 0 0 o o 0 o 0 o o P 0 [
F  C.R LA FUENSANTA GRUFD 2000 g o o o o o o o o o a g 0
P CRLAESTATETA o o [ o o o [ [ o o ] o [
P C.R SANTO DOMINGO (GRUPD 3450 u o [ [ o 0 [} [ [ o ] u [
P C.R CAMPO SALINAZ 0 o 0 o o 0 [ 0 o o ] 0 [
F C.A ZAN MIGUEL DE SALBAS 0 o o o o 0 o o o o o 0 [
F CRLAZ CARADAS 0 o o o o o o o o o ] 0 [
P AGRICOLAZ VILLAMARTIN 0 o [ o o o o [ o o o 0 [
F  C.R RIO0NACIMIENTO 0 o 0 o o 0 [ 0 o o o 0 [
F  C.R FILAR DE LA HORADADA 0 o o o o 0 o o o o o 0 [
P 3AT. MENGOLOMA 0 o [ o o o o [ o o ] 0 [
RLMD C.R RIEGCE DE LEVANTE (M.0J) 0 o [ o o o o [ o o o 0 [

CARTAGEMA

| 2= oA cAmPoDE caRTAZENA o o [ o o 0 [ [ o o a o 0]

| Total 0 0 ® o o 0 0 ® . o b 0 4
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ANEJO N° 4. 4.2.- CUENCA DEL SEGURA. CONSUMOS POR USUARIOS. Afio hidrologico 2014-15.

Gl MINISTERIO DE CONSUMOS POR PROCEDENCIA (m?) CONFEDERACION

2[R/4L5 AGRICULTURA L SEETEA

1:,." T "'Q? ALIMEMTACION

= = a Y MEDIO AMBIENTE Procedencia RECURSOS DEL TRASVASE DIRECCION TECHICA

Afio Hidrologico 2042045 COMSUMOS METOS HASTA Septiembre 2015

SuhFona USUARIOS Cclubre  Movemore  Diclemire Enem Feanem MamD Abrt Mayo Junio Jullp Agostn  Septiembre TOTAL
1 C.R. CALASPARRA-CIEZA 308050 ADG 340 O 227.500 265.660 T4B.570 845,700 1660615 a 1.253.298 a 16.5919 5736658
2 C.R. ABARAN 271005 O O o o o 102196 o a 157.629 305033 330.E31 535456
2  C.R.BLAMCA 259952 o o o o o o o a a 1.564 556 £92.565 2517383
3 CR.CAMPOTEMR O O 142 530 0 0 0 0 0 a 125.000 1.786.600 1.442 510 3.457.000
4 CR.SANVICTOR 120938 E9.214 S0111 158,508 126.038 12506 175924 TE187 7E.153 1] 1] 1] F36.T15
4 C.R. EL PORVENIR 435760 371,860 155,830 20513 212305 202018 432 780 225 535 a a 333,346 356293 J.07H. 04
4 C.R. LAISLA 76886 50.063 26725 40,825 37162 51.080 71.315 102 554 121.253 163.238 160355 9E.116 1.001.656
4 C.R. RAMBLA SALAD H06.160 51.870 45.850 42930 63,060 56.480 110240 133.080 a 150.314 232,390 133.720 1126144
4 C.R. SANTA CRUZ 265244 161.960 118687 140,300 154370 170521 242 543 332024 a 192 455 S82.TIT 124.525 2 485707
4 C.R. AZARBE DEL MERAMCHO BT. 761 181.570 1Te.27T 329580 120937 120935 275.736 120,938 a 120,937 a ZOE.E4S 1841.61
5 C.R.Z0OMAV SECTORES 1Y 265957 173756 O 145833 144,031 163.047 245534 507124 a 252 500 660.713 196,501 2312836
5 CR. EL ACUEDUCTO 3808 TE.ADD D E.115 E3.507 46087 208 536 212 588 1] 11357 120,975 500474 S14.307
AL C.R.EL SALTADOR o O O o o o o o a a a a o
AL CR.PULA o O O o o o o o a a a a o
AL  C.R. BAJD ALMANZORA o O O o o o o o a a a a o
AL SAT.LOS GUIRADS o O O o o o o o a a a a o
AL C.R. SIERRA DE EMNMEDID o O O o o o o o a a a a o
AL C.R. CUEVAS DEL ALMANZORA O O O 0 0 0 0 0 a a a a 0
AL JCIUA WALLE ALMANZORA 080120 1. 157 501 163.97E 151.022 730,008 366936 4E3.661 5B4.521 a a a 1.926.650 E.556.457
C C.R.CAMPD DE CARTAGERNA 4 BE0.1BS 43171 1.718.333 4 5T0LT30 3823542 E.5BEATT £.500.485 3.724.087 0 10445973 a 94,1348 S0EAT.ET
G GC.R.LORCA 1.476.209 1.073.3458 D 545,920 1.001.300 1.563.534 2,168,279 1457 5LE 0 0 1.473.3588 1.281.578  12.Z58.504
G C.R.TOTANA 433850 550 204 55276 352094 357578 536206 T4E.T15 992 688 a 1.360.328 a 28.219 5.543.159
G CR.ALHAMA 337504 475 182 O 221.732 B5.832 251.5618 328.353 813.581 a 1.131.581 633.075 61.028 4 2T3. 857
G C.R.UBRILLA 72236 162768 O 105,853 135,245 1576398 208.422 580542 a 34757 H30.568 171.711 2E22 134
G C.R. SANGOMERA LA SECA o O O o o 516.925 282750 o a a ATER3 T24.540 1.743.848

D C.R. RIEG0S DE LEWANTE [M.D.) o 734014 115736 154. 636 o 373095 2B8.963 154.6538 154.687 454063 a SaT.ZE 300727

LMl C.R. RIEGOS DE LEVANTE (ML) Bi04 Ti5.152 379.564 975.686 676606 2 1BBLETE 4 566540 6136243 4. 887.955 agrE2 9517150 170.319 JS5ETI
LMl C.R. ALBATERA 17.965 MTATT 55867 212 370 364.243 311.043 460,434 G55.639 1] 1.232.345 1] 42 JAET.ES
LMl  C.R. MURADA NORTE TE.S4E 134732 S6.864 106650 JaTaT B4.501 00408 02034 ABEIT 1763654 a 4E.978 534582
LMl CR. SANISIDRO Y REALENGD o O O o o o o o a a a 185917 18557
LMl CR. LAS CUEVAS 435651 43.370 24072 35,4656 27.450 17.678 44363 02 594 a B.O04 152 642 206.503 70112
LMl T.0. HERMANDS MARTINES 27425 30,054 3NE 24.714 21.674 16.955 33.608 17244 a 38247 3436 B.973 34 658
LMl C.R.LORECHE 52752 SESD5 13,854 0 14.300 6.745 1.801 0 a 173.982 250.104 60295 E30.S33
LMl C.R. EL CARMEN O 44 585 10727 20,030 5128 0284 44,951 35193 a 2031 31.588 43367 275504
LMl T.O. L2 BELMONTE 55284 37.145 D 53,487 12920 #0555 33.938 14.503 5.7 558300 1] 1] 235885
LMl T.0. JOSE S0TO 15665 1.163 &3 1.510 2842 1.145 2340 1.636 2710 155 1935 2395 25.508
LMl T.D. MANCHON CANDELA 3155 1.324 1.145 1.745 3.001 3163 2736 2955 3.345 £.435 5137 3.563 37.743
LMl C.R. EL MOUOM 121028 15318 T.050 14.738 421031 3H.023 E7.052 £61.315 a 14.180 B6.555 98.230 4493 555
LMl T.OL LD MARDUES 2435 13285 3163 16.734 22065 5752 25.383 42 164 a 773 40,354 258135 208.210
LMl T.D. LA BARODNESA 40004 30037 O 22444 9286 7937 o B0.431 a a 231.423 91.830 Sh2.352
LMl T.D. LAS MAJADAS 21.536 17.572 T7.002 11.953 21.075 36770 40654 T3ETT a 105.943 a 16.093 352373

27



Comision Central de Explotacion del Acueducto Tajo-Segura. Informe de situacién febrero 2016

SuhTona USUARIOS Oclure  Mowembre  Diclemine Erem Fetrem Marzn Abel Mayo Junip Juilp Agostn  Septembre TOTAL
LM__C.F. PERPETUD SOCORRD 150532 E3.047 76091 0 4560 0 [ 108111 [ 175,448 i i T45.473
M C.R. PANTANO DE LA CIERVA 0 356,270 £3.507 0 0 0 275081 200505 [ a 180.433 93574 1173724
M C.R PUEGD 0 0 0 0 547 0 0 0 [ 24.4% TEES 108683 360,652
M C.R. LA PUEBLA DE MULA 0 15.000 7.004 0 0 0 0 11179 [ 4088 a 21.513 58,680
M C.R. LAPURISIMA DE YECHAR 0 200,000 5 580 0 0 0 152315 355540 S0 32E14 IBEEIT 208524 1.727.407
P C.R LAS DEHESAS 0 56008 0 0 0 0 5536 122.082 [ 146,122 40,120 21.963 395.836
B C.R. BARRANCO D HURCHILLD 4245 15E EXie] T.778 ) 1E.02E 4558 £.381 [ 32851 a £z 36.512
B C.A. GANCHOFRE ¥ TORREMENDO 710 361 41843 1.281 31598 0 57303 102843 113 558 [ 144585 [EXT 143,250 567 587
P C.R.GANJOACUIN 23320 22044 16.407 12752 15225 16.520 22128 19334 [ 28373 0 5318 197,620
B C.A LAFUENSANTA GRUPOD 2000 0 0 0 0 0 0 0 0 [ 95150 150,338 32700 791976
B C.R.LAESTAFETA 0 0 0 0 0 0 0 0 [ £ 0 a E.a2
P C.A SANTO DOMINGO (GRIPO 3.450) 171470 156778 73,868 AT £1.008 BE.041 56100 113,022 [ 90 524 70013 103408 1.027.551
P C.R. CAMPO SALINAS 111762 116,35 TEA12 454 E.780 107046 131,656 143,042 [ 51581 107628 2850 511,720
P C.F SANMIGUEL DE SALINAS 111963 45,760 44550 127 727 0 204412 £7.708 33004 [ 104517 3068 54734 35,555
B C.F LAS CARADAS T 0 0 7112 T 7303 2007 1378 0 PR 16575 20733 75.204
P AGRICOLAS VILLAMARTIN 368 0 0 0 0 0 0 0 [ a i £.128 £.453
P C.R.RIDNACIMENTO 50713 0 £.250 0 6516 29,901 16285 36242 [ a a 50,613 258515
P C.A. PILAR DE LA HORADAD 50747 154 906 104 555 55,233 37351 103,471 17.704 164,138 [ a 56,525 202435 1.087.436
P 5AT. MENGOLOMA 0 0 0 0 0 0 0 45.950 [ 24583 a 12.435 85.574

Totsl 12281338 12611866 37380634  S569.211  GAEISS07T 17542331 22541559 OD0SE3366 S0B.704 J0IIS0TT  DOGITO20  I0TIIEES 164758344
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ANEJO N° 4.- 4.3.- CUENCA DEL SEGURA. CONSUMOS POR ZONA. Afio hidroldgico 2015-16.

Ip  MINISTERIO DE CONSUMOS DEL TRASVASE POR ZONA (m?) LA ION
= li 1. = AGRICULTURA, DEL SEGURA
:}"' W T: ALIMENTACION
2 vwepio ameienTe Procedencia RECURSOS DEL TRASVASE DIRECCION TECHICA
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ANEJO N° 4.- 4.4.- CUENCA DEL SEGURA. CONSUMOS POR ZONA. Afio hidroldgico 2014-15
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ANEJO N° 5.- 5.1.- CONSUMOS PROVINCIA DE ALMERIA. A fio hidrolégico 2015-16
Primer trimestre afio hidrolégico 2015-2016.

Bajo Los Siera | cuevasde | TOTAL TOTAL

ves | Saltador | PUPE | Aymanzora | Guiraos £ne | Amanzora | RIEGOS ABASTECIMIENTO
oct-15 35.619
nov-15 180.753
dic-15 238414
ene-16 0

feb-16

mar-16

abr-16

may-16

jun-16
jul-16

ANO HIDROLOGICO 2014-2015

ago-16

sep-16
Sumas 350 494.313 0 264.834 0 46.320 805.817 454.786
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ANEJO N° 5.- 5.2.- CONSUMOS PROVINCIA DE ALMERIA. A fio hidrolégico 2014-15

El Saltador | Pulpi N Bajo Los Sigga Cuevasde | TOTAL TOTAL

Mes manzora | Guiraos Enmedio Almanzora | RIEGOS ABASTECIMIENTO

oct-14 0| 461.720 0 133.200 0| 395200| 990.120 734.500

nov-14 0| 770.925 0 146.900 0| 239676 | 1.157.501 738.064

dic-14 0| 65225 0 79.105 0 19.648 163.978 546.024

© ene-15 0| 103.731 0 47.291 0 0 151.022 580.426
§ feb-15 426 | 436.566 0 154.449 0 138.567 730.008 677.376
§ mar-15 0| 267.677 0 103.495 0 15.824 386.996 639.014
% abr-15 0| 299.071 0 164.590 0 0| 463.661 717.954
% may-15 0| 422927 0 161.594 0 0| 584.521 662.072
% jun-15 0| 385.881 0 179.599 0| 353.065| 918.545 725.760
'% jul-15 0| 604625 0 163.594 0| 818753 | 1.586.972 477.652
ago-15 298| 752342 0 184.907 0| 991.040| 1.928.587 135.455

sep-15 0| 593635 0 180.116 0| 1.193.780 | 1.967.531 126.913

Sumas 298 5.164.325 0 1.698.840 0 4.165.553 | 11.029.442 6.761.210
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1. Introduccion

El presente Informe, elaborado para la Direccion General del Agua del
Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente, tiene por
objeto aplicar la regla de explotacién del trasvase Tajo-Segura en la
situacion actual, a comienzos de marzo de 2016, y realizar diferentes
analisis de coyuntura hidrolégica que permitan evaluar mejor esta
situacion y las expectativas para el futuro inmediato.

Tras el desarrollo normativo del denominado Memorandum Tajo-
Segura, llevado a cabo finalmente por la Ley 21/2015, de modificacién
de la Ley de Montes, y el Real Decreto 773/2014, la aplicacién de la
regla es imperativa y con una metodologia tasada, de obligado
cumplimiento. Su resultado es la determinacion precisa y objetiva de los
niveles y volumenes trasvasables que procede autorizar en los meses
proximos, concluyendo aqui su alcance y objetivo. El Unico elemento
discrecional en su aplicacién es el volumen trasvasable en nivel 3, que
decide el Ministerio en cada caso concreto dentro de unos margenes
también preestablecidos.

Es importante subrayar que la aplicacién de la regla ha de ser
automatica, sin que quepan interpretaciones ni ambigliedad alguna,
pues de ser asi no cumpliria su requisito basico de hacer plenamente
objetivas las decisiones de trasvase. Por ello han de utilizarse en su
aplicacion los diferentes parametros y condiciones de referencia fijados
en la normativa, y los datos hidroldgicos ciertos y ya producidos, no
supuestos ni dependientes de la inmediata variabilidad hidroldgica. Si se
dispone de estimaciones de algunos de estos datos requeridos (como
por ejemplo desviaciones esperables respecto a los desembalses de
referencia) tales estimaciones habrian de llevarse en su caso a analisis
de sensibilidad adicionales, pero no a los céalculos de la propia regla
pues, de ser asi, se estaria introduciendo un elemento subjetivo o
dependiente de la hidrologia futura que desvirtuaria el caracter
fundamental de automatismo y repetibilidad requerido por la regla. Es
por ello que los elementos de variabilidad estadistica hidroldgica futura
a corto plazo estdn ya plenamente embebidos en la estructura interna
de la regla, cuyo proceso de cdlculo se presenta en apariencia como
deterministico.

Si la aplicacidon de la regla suponiendo imputados los 20 maximos al
nivel 3 (supuesto mas desfavorable) revelase una situacidn
problematica a corto plazo, como la presentacién del nivel 4 en alguno
de los meses del préximo trimestre, o la perpetuacién del nivel 3 sin
alcanzar el 2, o se apreciase por la Comisién Central de Explotacién una
tendencia negativa que asi lo aconseje, cabe afadir a la mera aplicacion
de la regla un andlisis adicional de coyuntura, meramente informativo,
no requerido por la normativa vigente, y que, respetando siempre las
determinaciones de la regla, aporte informacién adicional sobre el nivel
de gravedad de la situacién, oriente al Ministerio respecto a la decisidon



de trasvase en nivel 3 y, en definitiva, acote la magnitud de los riesgos
esperables y su sensibilidad a corto plazo en el sistema de trasvase.

En este caso de nivel 3, cualquier estrategia de decision mensual o
trimestral que se adopte por el Ministerio seria admisible siempre que
satisfaga el requisito de su compatibilidad con los resultados de la regla,
es decir, que en el caso mensual el volumen decidido no supere el valor
mensual calculado por la regla, y que en el caso trimestral la suma de
los tres volumenes mensuales decididos para el trimestre no supere el
volumen total trimestral calculado por la regla.

Aungue siempre es conveniente realizar el calculo trimestral para
observar la tendencia sugerida a corto plazo, en situaciones de crisis
como la presente la decisién mensual es sin duda la recomendable.

Asimismo, para las decisiones de trasvase debe tenerse en cuenta que,
por motivos topoldgicos y de explotacion, se requiere un minimo
absoluto para los abastecimientos dependientes del ATS, que no puede
ser sustituido por aguas desaladas, cifrado actualmente en un total de 6
hm3/mes en origen. Este minimo no es el de explotacién ordinaria,
fijado normativamente en 7.5 hm?3/mes, sino que corresponde a una
situacion singular en la que los abastecimientos del ATS movilizan
excepcionalmente su maxima capacidad de suministro conforme a su
disponibilidad real actual, con la mayor complejidad de explotacién y el
perjuicio econdmico que ello conlleva, en un esfuerzo por superar la
crisis evitando en lo posible la imposicidn de restricciones a las
poblaciones que atienden.

Asi como el minimo de 7.5 hm?3/mes puede considerarse una magnitud
estable a corto y medio plazo, en explotacién ordinaria, los 6 hm3/mes
minimos absolutos solo podrian operar en situaciones de sequia
declarada y dependen de las circunstancias del momento, debiendo por
tanto revisarse en su caso para cada episodio concreto.

Con todo esto presente, corresponde al Ministerio tal valoracion,
ponderacién y propuesta de trasvase en nivel 3, considerando las
diferentes posibilidades y alternativas existentes.

El presente Informe aborda tanto la aplicacion de la regla de
explotacién a primeros de marzo de 2016 como los analisis adicionales
de coyuntura vy riesgos, finalizando con unas conclusiones vy
recomendaciones de interés para las Administraciones, los usuarios v,
en general, la gestidn integrada del sistema.



2. Aplicacion de la regla de explotacion.
Marzo 2016

La regla de explotacién vigente (RD 773/2014) se ha aplicado a la
situacion actual, de comienzos de marzo de 2016, con un horizonte de
prediccion plurimensual de 3 meses, maximo horizonte admisible
partiendo de los niveles 3 ¢ 4.

En un siguiente epigrafe se ofrece el proceso de calculo detallado, mes
a mes, mostrandose a continuacidon un grafico de sintesis en el que se
representa la evolucidon de niveles y situacién actual de existencias
reales embalsadas en cabecera, junto con la previsidon evaluada para los
proximos meses aplicando los criterios fijados en la regla.

Ademas de las existencias reales se muestran también las efectivas,
entendiendo por tales las resultantes de restar a las existencias reales
los volumenes ya autorizados pero aun embalsados y pendientes de
transferencia. Los volumenes pendientes de envio por posibles cesiones
de derechos se consideran como una modificacion de las demandas
propias del Tajo por lo que solo se incluyen en el cdlculo de embalses
efectivos en el caso de que la correspondiente reduccion de
desembalses del Tajo ya se haya realizado pero los volimenes cedidos
aun no hayan sido transferidos al ATS.

650 -
600 -
550 -
500 -
450 -
400 -
350 -
300 -
250 -
SE8EREREIRES55888845
definicion nivel 3 definicién nivel 4
emb.real (prim. de mes) e=mms emb.efectivo (prim. de mes)

=== aplic. Regla marzo



Como puede comprobarse, desde mayo de 2015 se da una situacion de
grave escasez en cabecera, que parece aliviarse ligeramente en los
ultimos dos meses de enero y febrero. Las previsiones negativas de
meses anteriores han ido confirmandose, siguiendo una evolucidn
adversa segun la cual se alcanzé el nivel 4 en el pasado mes de enero,
con la entrada en vigor del nuevo escalén de elevacién del régimen
transitorio de 32 hm? el 1 de enero, y se ha vuelto al nivel 3 en el mes
de febrero, manteniéndose en marzo.

Por estricta aplicacién de la regla, mostrada con detalle en el préximo
epigrafe, el nivel resultante actual (comienzos de marzo) es el 3, y el de
los dos proximos meses (abril y mayo) sera también el 3. Asimismo,
seria posible proponer un envio maximo de 20 hm3/mes para el mes de
marzo, 20 para abril, y 20 para mayo, es decir, un total maximo de 60
hm? para el trimestre marzo-mayo.

Manteniéndose por tanto la gravedad de la situacion, es indudable que
las perspectivas han mejorado en los ultimos dos meses, asegurando a
corto plazo el minimo estricto de 6 de los abastecimientos, hoy
plenamente garantizados en los meses préximos.

La mejora experimentada no debe ocultar una situacion de gravedad
gue impide superar el nivel 3 y podria evolucionar nuevamente hacia el
4 segun la respuesta hidrolégica de los proximos meses. Ha de
mantenerse la maxima cautela respecto a la explotacion del sistema de
cabecera, con estricta sujecién o reduccién si fuera posible respecto a
las magnitudes de referencia, y continuar el seguimiento permanente
de la coyuntura hidroldégica que ya se viene realizando desde hace
meses por el Ministerio.

Para ilustrar la situacion, la figura adjunta muestra la evolucién seguida
en las determinaciones trimestrales de la regla, aplicada mes a mes
desde mayo de 2015 hasta hoy, junto con los voliumenes finalmente
autorizados para cada mes.
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Puede verse la tendencia decreciente desde julio, mes en el que deja de
disponerse de los 20 hm3/mes maximos (60 totales trimestrales)
correspondientes al nivel 3.

Desde julio hasta final de afo la tendencia es siempre decreciente,
llegando al minimo nulo en enero, pese a la prudente y gradual
reduccidén de las autorizaciones mensuales que se ha venido aplicando
hasta hoy. La recuperacion de enero y febrero es bien perceptible y el
finalmente autorizado en marzo, que debe decidirse ahora podria
alcanzar un maximo de 20 hm?, como ya se ha indicado.

Como se apunto, la mejoria de enero y febrero no permite asegurar que
se haya superado la situacién adversa respecto a los posibles
volumenes trasvasables en los proximos meses, situacidn ya senalada
en anteriores informes de seguimiento, y que solo la continuidad de las
lluvias y aportaciones abundantes en los meses proximos podrian
definitivamente superar, alcanzando al menos el nivel 2. La
cuantificacion de estas magnitudes y sus riesgos se abordard en
posteriores epigrafes.

A efectos ilustrativos, y complementando la curva antes mostrada de
recomendaciones trimestrales de la regla, seguidamente se representa
la evolucidn de las existencias reales embalsadas junto con la coleccidn
de curvas resultantes derivadas por la aplicacion plurimensual de la
regla de explotacion (4 meses desplazados desde cada mes inicial).
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Como se observa, las previsiones han venido coincidiendo muy bien con
la realidad observada, lo que resulta esperable considerando que la
regla prevé un percentil de seguridad del 20% en la prediccion de
aportaciones, y este es el orden de magnitud de los cuantiles de las
aportaciones producidas, al menos hasta la caida final de los ultimos
meses y remontada de enero.

Por otra parte, se observa como la activacion en enero de un nuevo
escalon de nivel 3 hace entrar en nivel 4 a comienzos de afio, y como la
aportacion de enero salva el nivel 4 y retorna al 3 para los meses de
febrero y marzo.
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3. Detalle de calculo trimestral de la regla

(periodo marzo-mayo de 2016)

Programa REGLATS - Versién 4.2.
Programacién de trasvases del Acueducto Tajo-Segura
Regla de explotacién vigente

* % %
* k%
* k%

Situacién actual

Informe de coyuntura 02/2016, primeros de marzo

Aplicacién de la Regla de Explotacidén a comienzos de marzo de 2016

Programacién para los préximos 3 meses

De los ultimos 12 meses

Num. de meses del afio hidr. actual = 5
Num. de meses del afio hidr. anterior = 7
Aportacién total acumulada 12 meses = 470.7
Vol. actual de existencias ef. embalsadas = 437.0
Vol. trasv/aut. hasta ahora en el afio hidr. = 30.0
Num. de meses futuros para analisis = 3
Percentil de probab. para la prediccién = 20.0
Método de calculo para la prediccién = 5

(Re

Mes 1

gla vigente, RD 773/2014)

MARZO

Calculo del volumen trasvasable

Vol

umen efectivo embalsado a comienzos de mes

Aportaciones de los udltimos 12 meses (% <=) :
MAR ABR MAY JUN JUL AGO SEP OCT NOV DIC ENE FEB

64
( 45
Vol
Res

47 38 33 21 20 18 19 20 18 48 118
$ 22% 17% 20% 2% 14% 8% 2% 5% 0% 45% 71% )
. trasv./aut. hasta ahora en el actual afio hid.
to trasvasable hasta el maximo anual

Umbral de reserva no trasvasable (nivel 4)
Umbral de reserva para alerta (nivel 3)
Nivel de la situacién hidrolégica
Excedentes totales trasvasables actuales

Vol
Vol

. maximo trasvasable este mes
. trasvasable fijado para este mes

Calculo del balance mensual
Aportaciones esperables este mes (mediana)
Aportaciones supuestas para este mes (pss 80%)
Evaporacién supuesta para este mes
Demanda propia del Tajo prevista para este mes

Vol
Vol

Mes 2

umen vertido por mant. resguardos en el mes
umen embalsado previsto a finales de mes

ABRIL

Calculo del volumen trasvasable

Vol

umen efectivo embalsado a comienzos de mes

Aportaciones de los tltimos 12 meses (% <=)
ABR MAY JUN JUL AGO SEP OCT NOV DIC ENE FEB MAR

47
( 22
Vol
Res

38 33 21 20 18 19 20 18 48 118 101
% 17% 20% 2% 14% 8% 2% 5% 0% 45% 71% 74% )
. trasv./aut. hasta ahora en el actual afio hid.
to trasvasable hasta el maximo anual

Umbral de reserva no trasvasable (nivel 4)
Umbral de reserva para alerta (nivel 3)
Nivel de la situacién hidrolégica

437.

470.

30.
620.
336.
553.

101.
20.
20.

101.
71.

23.

462.

462.

507.

50.
600.
336.
553.

~

OO OWwWoOooo

0O OO OO B

woooo

Comienzos de MARZO
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Excedentes totales trasvasables actuales = 126.6 hm3
Vol. médximo trasvasable este mes = 20.0 hm3
Vol. trasvasable fijado para este mes = 20.0 hm3
Calculo del balance mensual
Aportaciones esperables este mes (mediana) = 97.2 hm3
Aportaciones supuestas para este mes (pss 80%) = 71.9 hm3
Evaporacién supuesta para este mes = 4.0 hm3
Demanda propia del Tajo prevista para este mes = 23.0 hm3
Volumen vertido por mant. resguardos en el mes = 0.0 hm3
Volumen embalsado previsto a finales de mes = 487.4 hm3
Mes 3 MAYO
Calculo del volumen trasvasable
Volumen efectivo embalsado a comienzos de mes = 487.4 hm3
Aportaciones de los ultimos 12 meses (% <=)
MAY JUN JUL AGO SEP OCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR
38 33 21 20 18 19 20 18 48 118 101 97 = 557.1 hm3
( 17% 20% 2% 14% 8% 2% 5% 0% 45% 71% 74% 57% )
Vol. trasv./aut. hasta ahora en el actual afio hid. = 70.0 hm3
Resto trasvasable hasta el maximo anual = 580.0 hm3
Umbral de reserva no trasvasable (nivel 4) = 336.0 hm3
Umbral de reserva para alerta (nivel 3) = 603.0 hm3
Nivel de la situacién hidrolégica = 3
Excedentes totales trasvasables actuales = 151.4 hm3
Vol. madximo trasvasable este mes = 20.0 hm3
Vol. trasvasable fijado para este mes = 20.0 hm3
Calculo del balance mensual
Aportaciones esperables este mes (mediana) = 87.1 hm3
Aportaciones supuestas para este mes (pss 80%) = 64.6 hm3
Evaporacién supuesta para este mes = 5.0 hm3
Demanda propia del Tajo prevista para este mes = 31.0 hm3
Volumen vertido por mant. resguardos en el mes = 0.0 hm3
Volumen embalsado previsto a finales de mes = 496.0 hm3
Volumen total trasvasable en los 3 meses préximos = 60.0 hm3
Volumen total trv. fijado en los 3 meses préximos = 60.0 hm3

TABLA RESUMEN

Mes MAR ABR MAY
Vol. emb. inicial 437 462 487
Aportacién acumulada 12m : 470 507 557
Situac. hidrolégica Nivel : 3 3 3
Vol. trasv. hasta ahora : 30 50 70
Resto trasvasable 620 600 580
Excedentes totales 101 126 151
Vol. trasvasable este mes 20 20 20
Vol. tr. fijado este mes 20 20 20
Aport. esperadas este mes 101 97 87
Aport. supuestas este mes : 71 71 64
Evap. supuesta este mes : 3 4 5
Dem. propia Tajo este mes 23 23 31
Vol. vertido por resguardo : 0 0 0
Vol. emb. final 462 487 496

SUMA

60

285
208
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4. Coyuntura hidrologica. Aportaciones

Conforme a lo apuntado, ademas de la aplicacién de la regla, y a la
vista de sus resultados, procede llevar a cabo analisis adicionales de
coyuntura, tal y como la situacidon de las aportaciones en cabecera y sus
valores estacionales relativos.

Para ello seguidamente se muestra la tabla de valores de la serie de
aportaciones entrantes a Entrepefias y Buendia desde 1980-81 hasta el
ultimo afo hidroldgico completo 2014-15 (35 afos), ordenados de
mayor a menor dentro de cada mes. En rojo se sefala la posicién en la
gue se encontrarian los valores registrados en los ultimos meses,
mostrados en la fila superior.

Puede verse que la situacién desde comienzos del pasado afo
hidroldgico (octubre de 2014) no era de abundancia pero tampoco podia
calificarse como especialmente seca, ni mucho menos catastrofica. Es a
partir de febrero de 2015 cuando se inicia una bajada continua de
percentiles de las aportaciones hasta julio, mes en el que se inicia una
racha muy seca, con percentiles muy reducidos, y que se prolonga
hasta el pasado diciembre, con el registro peor de toda la serie. En
enero se produce una mejora sensible, volviendo a niveles medios
(percentil del 45%), y esa mejora continua en febrero con niveles
similares e incluso mejores (percentil del 70%).

Esta situacion mostrada en la tabla puede apreciarse también
examinando el grafico de evolucién de los percentiles de aportaciones
mensuales desde 1980 hasta hoy, calculados independientemente para
cada mes con el objetivo de asegurar la homogeneidad relativa de los
valores estacionales. La serie de percentiles homogéneos resultantes es
la mostrada en color verde en la figura (valores entre 0 y 100%, eje
secundario).

Como se apuntd, la coyuntura de aportaciones en el Ultimo afio
hidroldgico oscila entre los percentiles del 30 y el 60%, no calificable
como de muy grave escasez hidroldégica (basta comparar con los
periodos de sequia de 1994-95 o el 2005-06), pero con un progresivo
descenso en los ultimos meses, de forma que la situacidon empeord
bajando casi ininterrumpida y progresivamente desde febrero a mayo
en la secuencia 65-44-20-15-18-3-11-6 %.

Desde julio hasta hoy se suceden percentiles inferiores al 10% e incluso
al 5% que pueden calificarse, ahora si, como de extrema sequia en
cabecera. El mes de diciembre aparece con percentil nulo al ser el mas
seco de toda la serie, y la evolucion mejora en enero a niveles del orden
del 45%, similares a los del pasado marzo, antes de la caida de abril. La
recuperacion de enero se mantiene y mejora en febrero, con percentiles
del orden del 70%.

La tendencia adversa de las aportaciones agravé una situacion no
favorable al partir de unas existencias embalsadas iniciales reducidas
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con los desembalses de los Ultimos meses, y que dieron lugar a
almacenamientos minimos estrictos, como se mostré anteriormente.

En la misma figura se ha incluido también en color rojo la aportacién
acumulada en los ultimos 12 meses anteriores a cada mes, que es uno
de los valores requeridos por la regla y un buen indicador de Ia
evolucién hidroldgica (valores entre 0 y 1500 hm?, eje principal).

Como puede verse, la recuperacion hidroldgica de enero-febrero no ha
supuesto un aumento significativo de este indicador pero ha permitido
invertir la tendencia decreciente de los meses pasados.

El acumulado actual es de unos 470 hm® y el de octubre,
correspondiente al afio hidroldgico que acaba de concluir, 2014-15, fue
de 490 hm°.

Es un valor muy reducido (8° afio hidrolégico mas seco de la serie anual
desde 1980), que ayuda a entender la crisis existente. El valor medio de
las aportaciones anuales desde 1980 hasta hoy es de unos 760 hm?>/afio
(linea roja discontinua).

También se ha incluido en color azul (eje principal) la evoluciéon de
existencias embalsadas mes a mes, observandose la mejoria apuntada.

Es la combinacion de existencias trasvasables practicamente nulas,
junto con aportaciones casi en minimos histéricos, lo que otorga a la
situacion actual una gravedad extraordinaria, sin apenas precedentes
desde la puesta en marcha del ATS, y que la recuperacién de enero y
febrero, perceptible en los graficos, podria aliviar si persistiese en
marzo y los meses préximos.
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oct nov dic ene feb mar abr may jun jul ago  sep oct nov dic ene feb mar abr may jun jul ago  sep
30 40 51 41 81 66 47 39 34 227 202 185 19.6 209 185 485 118
93.1 97.1 235.6 549.7 196.0 355.6 191.0 221.4 189.9 144.7 67.1 50.1 93.1 97.1 235.6 549.7 196.0 355.6 191.0 221.4 189.9 1447 67.1 50.1
62.2 95.0 195.3 320.1 184.9 239.0 168.2 205.8 183.6 76.7 65.0 43.4 62.2 95.0 195.3 320.1 184.9 239.0 168.2 205.8 183.6 76.7 65.0 43.4
52.2 87.4 136.6 288.2 181.6 212.0 148.7 161.6 122.6 66.0 47.4 428 52.2 87.4 136.6 288.2 181.6 212.0 148.7 161.6 1226 66.0 47.4 428
49.1 78.6 119.5 236.0 178.6 151.8 1415 148.6 101.1 60.6 452 419 49.1 78.6 119.5 236.0 178.6 151.8 1415 1486 101.1 60.6 452 419
485 64.1 1109 204.6 176.8 141.7 138.4 1311 96.2 58.8 449 413 485 64.1 1109 204.6 176.8 141.7 1384 1311 96.2 58.8 449 413
43.8 63.2 107.5 193.6 168.0 138.1 136.0 1154 87.0 52.7 413 38.1 43.8 63.2 107.5 193.6 168.0 138.1 136.0 1154 87.0 52.7 413 38.1
43.1 56.0 102.0 137.6 159.8 135.7 135.1 1095 789 526 40.7 375 431 56.0 102.0 137.6 159.8 135.7 135.1 1095 789 526 40.7 375
40.9 49.7 986 1235 138.1 1153 126.3 108.7 77.3 522 389 36.8 40.9 49.7 986 123.5 138.1 1153 126.3 108.7 77.3 522 389 36.8
40.7 47.2 854 1122 1358 107.0 123.6 1005 74.0 508 38.2 36.1 40.7 47.2 854 1122 1358 107.0 123.6 1005 74.0 508 38.2 36.1
40.2 47.0 850 979 1214 934 1100 1004 64.8 500 37.8 353 40.2 470 850 979 121.4 934 110.0 1004 64.8 50.0 37.8 353
39.3 440 749 920 1164 89.9 1094 988 64.0 496 375 349 39.3 440 749 920 1164 899 1094 988 640 496 375 349
375 425 64.0 900 116.2 84.9 1069 90.0 622 443 364 327 375 425 640 90.0 116.2 849 1069 90.0 622 443 36.4 327
371 423 635 812 80.0 816 1055 844 592 439 36.0 321 371 423 635 812 81.0 816 1055 844 592 439 36.0 321
36.7 419 612 748 759 793 1042 801 586 43.0 359 320 36.7 419 612 748 80.0 793 1042 801 586 43.0 359 320
340 414 602 650 680 77.6 103.7 79.2 550 427 354 320 340 414 602 650 759 77.6 103.7 79.2 55.0 427 354 320
337 391 576 611 680 740 895 773 515 422 351 311 337 400 576 611 680 740 895 773 515 422 351 311
335 386 541 560 666 739 854 770 511 412 329 310 335 391 541 560 680 739 854 770 511 412 329 310
326 380 507 535 657 705 810 756 504 404 322 291 326 386 51.0 535 666 705 810 756 504 404 322 291
324 373 448 514 570 69.3 809 665 482 36.6 314 288 324 380 507 514 657 693 809 665 482 36.6 314 288
314 36.1 447 46.2 521 623 794 635 470 36.0 31.0 270 314 373 448 46.2 570 66.0 794 635 470 36.0 31.0 27.0
30.7 355 43.0 458 476 599 749 592 46.7 347 273 26.6 30.7 36.1 447 458 521 623 749 592 46.7 347 273 26.6
29.7 352 421 456 475 583 650 575 445 345 269 265 30.0 355 430 456 476 599 650 575 445 345 269 265
29.0 34.1 40.7 427 411 582 632 56.9 427 327 26.7 255 29.7 352 421 427 475 583 632 56.9 427 327 26.7 255
285 339 389 411 372 538 515 520 412 319 264 246 29.0 34.1 40.7 411 411 582 515 520 412 319 264 246
280 310 370 404 328 469 512 515 410 318 26.3 243 285 339 389 410 372 538 512 515 410 318 26.3 243
275 306 351 385 326 450 498 501 393 310 26.1 242 28.0 310 37.0 404 328 469 498 501 393 31.0 261 24.2
266 30.3 350 381 324 430 47.7 489 373 304 26.0 238 275 306 351 385 326 450 477 489 373 304 26.0 238
2577 278 343 333 321 378 429 480 370 281 257 223 266 30.3 350 381 324 430 470 480 370 281 257 223
25.0 26.2 343 327 321 377 400 39.7 333 28.0 250 220 25,7 278 343 333 321 378 429 397 340 28.0 250 220
234 230 323 316 291 362 381 379 300 270 221 21.0 250 26.2 343 327 321 377 400 39.0 333 27.0 221 210
229 220 319 314 281 320 359 373 297 258 19.8 193 234 230 323 316 291 362 381 379 300 258 202 193
220 214 308 301 28.0 310 338 358 290 236 19.6 19.0 229 220 319 314 281 320 359 373 29.7 236 19.8 19.0
21.0 209 291 276 280 305 311 344 262 229 195 169 220 214 308 301 280 310 338 358 290 229 19.6 185
172 200 232 250 231 233 280 312 260 224 194 127 21.0 209 29.1 276 280 305 311 344 262 227 195 16.9
172 200 232 250 231 233 280 312 260 224 194 127
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Lo mostrado hasta ahora revela con claridad la evolucion mes a mes de
las aportaciones en cabecera en los ultimos tiempos, desde el inicio de
la crisis de escasez.

No obstante, ademas de la evolucion de cada mes concreto, expresada
sintéticamente por su percentil, o posicion del mes (del mas seco al
mas humedo) en toda la serie considerada desde 1980, es también de
interés mostrar los mismos resultados pero no solo para un mes sino
para el conjunto de varios meses Uultimos, con longitud variable, y
comparandolos con todos los mismos periodos de la serie.

Los resultados de esta comparacién se muestran en los graficos
correspondientes a los analisis de los pasados meses de enero y
febrero.
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Como se observa en el andlisis de enero, no solo el mes de diciembre,
recién concluido entonces, fue el mas seco de la serie de 36 afos sino



que también el periodo nov-dic (2 meses) lo fue, y el de 3, y 4, y asi
sucesivamente hasta el de 8 meses hacia atras, es decir, el periodo
completo de mayo a diciembre. El periodo de abril-diciembre ultimo
(linea roja gruesa, correspondiente a 2015) ya fue el segundo mas
seco, siendo superado solo por el del afio 2005, como revela el grafico.

El examen de la situacién en febrero muestra un panorama diferente.

febrero 2016
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Ya no es el mes de enero el mas seco sino que remonta al lugar 17 de
la lista ordenada (el mas seco es el de 2011) y su efecto hace que los
acumulados de varios meses hacia atras ya no ostenten los peores
valores, aunque sigan estando entre los secos de la serie.

Si el analisis se repite en el mes de marzo, los nuevos resultados son
los mostrados.
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Como se observa, el mes de febrero es el 26 de la serie ordenada (el
mas seco es el de 2007) y su efecto hace que ahora los acumulados de
varios meses hacia atrds ya no ostenten los peores valores, y consigan
remontar la posicion entre los mas secos de la serie. Habria que
acumular las aportaciones desde julio o agosto hasta febrero para
obtener los valores mas desfavorables, que serian ademas los quintos
mas secos, con 4 valores inferiores (1994, 2011, 2007 y 2005).

Notese como este tipo de representaciéon permite desvelar las pasadas
sequias tanto en su intensidad relativa como en su alcance temporal.

19



5. Coyuntura hidrologica. Desembalses

Ademas de la situacion de las aportaciones de cabecera y existencias
embalsadas, otro dato de interés en el analisis de la coyuntura es el de
la evolucion de los desembalses realmente producidos hacia el Tajo, vy
su contraste con el desembalse de referencia fijado
reglamentariamente.

La figura adjunta resume esta evolucidon, mostrando los desembalses
mensuales reales y de referencia desde octubre de 2012. Se ofrece
también la diferencia entre ambos y, en linea de puntos, la maxima
desviacién admisible prevista por el RD 773/2014.

70

65 Des.Ref.
Des.Real
60 Diferencia

55 | ----- Méx.Dif.
50 -

45 -
40 -
35 -
30 -
25 -
20 -
15 -
10 - g

Como se observa, la concordancia general es muy buena, revelando
una correcta y cuidadosa explotacion del sistema. Unicamente se
observan dos puntos en los que la desviacién ha superado la maxima,
en mayo de 2014 y mayo-junio de 2015, manteniéndose el resto en la
franja de incidencias admisible. En el mes de agosto, el ajuste ha sido
perfecto y desde septiembre hasta hoy se ha producido una explotacion
por la Confederacion del Tajo que ha permitido ahorrar un total de 30
hm? lo que, en las actuales circunstancias de necesidad, resulta muy
destacable.

Las desviaciones puntuales indicadas pueden deberse a una cierta
deriva sistematica de los datos reales en el mes de mayo respecto a los
tedricos previstos aprobados en el PHT, lo que seria objeto, en su caso,
de consideracion en futuras revisiones del Plan y la regla, o puede
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también deberse a que se ha dado alguna circunstancia excepcional que
ha forzado mayores desembalses. Tal circunstancia habria de ser en
todo caso notificada por la CHT a la DGA, en plazo no superior a 3
meses desde que se produce la incidencia (art. 4 RD 773/2014). Seria
deseable incorporar al informe de notificacion las previsiones sobre su
subsanacion en plazo y cuantia, datos ambos relevantes para el analisis
de coyuntura y riesgos en los meses futuros.

Es de sefialar que las desviaciones observadas son, pese a su moderada
cuantia relativa, de un orden de magnitud similar a los margenes de
activacién de los niveles prescritos por la regla, lo que abunda en la
importancia para los resultados de trasvase a corto plazo de una muy
ajustada explotacion de cabecera, como la que se esta llevando a cabo
ejemplarmente en los Ultimos meses de la actual situaciéon de
emergencia.

6. Simulacion de meses futuros.
Probabilidades de los distintos niveles

En epigrafes anteriores se ha mostrado la evolucidn hidroldgica
observada en los meses pasados, hasta llegar al momento actual. Para
evaluar el futuro a partir de hoy se ha realizado una simulaciéon
Montecarlo de la posible evolucidn del trasvase en los proximos meses,
generando 10000 series sintéticas de aportaciones mensuales, de 24
meses de longitud cada una, con origen en el mes actual, y simulando
la evolucion del sistema por aplicacién de la regla de explotacion a cada
una de las series generadas.

Como estrategia de decision en nivel 3 se ha supuesto inicialmente la
hipétesis mas desfavorable de que se autoriza el valor maximo de 20
hm?3/afio, siempre que sea posible. Esta hipdtesis es la correspondiente
a unos envios extremos para el ATS, de forma que se envia en cada
momento todo lo que haya hasta el maximo legal posible (siempre 20
en nivel 3), sin realizar ninguna contencion, previsidn o reserva para el
futuro inmediato.

Hay que recordar que los analisis técnicos realizados para el
Memorandum demostraron que, aunque pueda parecer lo contrario,
este criterio es a la larga perjudicial para el trasvase, pues conduce
antes o después a crisis como la actual, en la que la falta de recursos
disponibles en cabecera, y la consecuente anulacion total de los envios,
se ha dado y puede darse de forma inminente, incluso afectando a los
abastecimientos urbanos.

La necesidad de modulacion de los envios -que no su reduccién- es
técnicamente incuestionable y se extiende tanto a la eleccion del valor
en la horquilla hasta 20 hm3/mes del nivel 3, como a los 38
trasvasables en nivel 2. Para estos 38 se habia sugerido inicialmente un

21



valor inferior (30-32) que fue rechazado por diferentes interesados al
entender, equivocadamente, que les mermaba sus recursos trasvasados
en 72 hm3/afio (38-32=6, 6x12=72), causdndoles asi un grave
perjuicio. Las incidencias relacionadas con este importante asunto
pueden verse en la Memoria Anual 2014 del SCRATS, paginas 23 a 26.

Aplicando los niveles finalmente aprobados junto con el criterio de
maximos envios en nivel 3, se han simulado las 10000 realizaciones
futuras antes comentadas. Para obtener una impresién visual de los
resultados de la simulacidon, la figura muestra la evolucion de
existencias embalsadas para los préximos 24 meses de 100
realizaciones, de las 10000 generadas, junto con las curvas en rojo de
definicion de los niveles 3, 4 y 5 (nivel de embalse muerto, 118 hm?).
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Puede verse que, con el subconjunto de realizaciones mostradas, en los
proximos meses desde marzo hasta el verano ninguna realizacidn
alcanza el nivel 4 y lo esperable en los proximos meses es permanecer
en el 3. El riesgo de volver al 4 es reducido y aumenta en el verano.

Llegar a la presentacién del nivel 2 es improbable y requiere algunos
meses mas (primavera del afio 2016), y con reducida probabilidad pues
el niumero de realizaciones que lo alcanzan es reducido frente al total
representado.
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Asimismo se observa que aunque puede alcanzarse el nivel 4 en el
verano, en ninguna realizacion se alcanza nunca el nivel 5 (fallos en el
Tajo) ni obviamente el 6 (vaciado hasta el embalse muerto).

Utilizando no el subconjunto visualizado sino todas las 10000
realizaciones generadas, las probabilidades de alcanzar los distintos
niveles en los préximos 24 meses son las mostradas en la tabla y
grafico adjuntos.

Como se observa, con este criterio de envio maximo posible en cada
mes la probabilidad de alcanzar el nivel 4 es reducida hasta el préximo
verano, pero también lo es la de salir del nivel 3 para alcanzar el 2. Lo
mas probable es que el sistema permanezca en el nivel 3 en los
proximos meses, pudiendo llegarse al 2 con probabilidad del 30% en
verano, y al 4 con probabilidad préoxima al 15% en otofio.

* Hipot Mes Nivel 6 Nivel 5 Nivel 4 Nivel 3 Nivel 2 Nivel 1
1 1 MAR 0 0 0 100 0 0
1 2 ABR 0 0 0 86.5 135 0
1 3 MAY 0 0 0 74.4 25.6 0
1 4 JUN 0 0 0 67.2 32.8 0.1
1 5 JUL 0 0 0 69 30.6 0.4
1 6 AGO 0 0 2.1 71.8 25.5 0.7
1 7 SEP 0 0 8.4 70.3 20.3 1
1 8 OCT 0 0 15 68.4 15.5 1.2
1 9 NOV 0 0 14.5 71.8 12.2 1.5
1 10 DIC 0 0 9.9 73.8 14.3 2.1
1 11 ENE 0 0 16 63.3 164 4.3
1 12 FEB 0 0 9.1 56.5 25.7 8.8
1 13 MAR 0 0 5.9 45.8 38.9 9.4
1 14 ABR 0 0 4.5 42.4 44 .3 8.8
1 15 MAY 0 0 2.6 50.8 38.3 8.3
1 16 JUN 0 0 3.1 51.7 36.9 8.4
1 17 JUL 0 0 6.7 52.1 32.8 8.5
1 18 AGO 0 0 14.4 48.6 28.5 8.5
1 19 SEP 0 0 22.2 45 24.3 8.5
1 20 OCT 0 0 28.1 43.3 20.2 8.5
1 21 NOV 0 0 27.1 47.5 17.1 8.3
1 22 DIC 0 0 20.5 52.9 18.7 8
1 23 ENE 0 0 23.8 48 21.1 7.2
1 24 FEB 0 0 15.3 44.4 33.8 6.5

Se ofrecen también los graficos de previsiones de riesgos de
presentacién de los distintos niveles realizadas en los meses anteriores,
pudiendo compararse asi la evolucidon de estas previsiones.
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La progresiva mejoria de las expectativas resulta evidente en estas
representaciones. No obstante, y pese a las mejores perspectivas, si no
se adopta una politica de escape, muy dificil de aplicar con la escasez
existente, existe una probabilidad elevada de que la crisis de trasvase
se prolongue en el tiempo durante meses, enquistandose e impidiendo
una pronta salida y recuperacion del sistema.

Es importante senalar que la crisis de cabecera la experimenta Unica y
exclusivamente el ATS, y en ningun supuesto se alcanzan nunca los
niveles 5 6 6, estando por tanto plenamente garantizados los
suministros completos al Tajo, sin restriccidn alguna respecto a sus
valores de referencia.

Por otra parte, y como ya se ha indicado, se aprecia una probabilidad
significativa de alcanzar el nivel 2 para el verano y el 4 en el otofio lo
que, considerando el elevado numero de realizaciones empleado, revela
un comportamiento estructural que podria llevar, como se apuntd, a
reconsiderar los volumenes mensuales trasvasables en nivel 2 (38
hm?), cuestidn discutida y puesta de manifiesto en los andlisis técnicos
realizados en el marco del Memorandum.

No obstante, dado que la probabilidad de encontrarse en nivel 2 en los
meses futuros es moderada, si esta reduccion de los 38 se adoptase
ahora, de forma inmediata, seria muy poco efectiva para salir de la
crisis actual y deberia complementarse en su caso, con la moderacién
de envios en el dominante nivel 3 al menos hasta haber alcanzado de
nuevo el nivel 2.

Si en lugar de los valores mensuales se consideran los acumulados en
cada mes de los volumenes trasvasables totales, las 10000
realizaciones generadas de estos mensuales dan lugar a los cuantiles
acumulados en cada mes mostrados en la tabla y grafico.

q: mar  abr may  jun jul ago sep oct
0.00 20 40 60 80 80 80 80 80
0.05 20 40 60 80 100 120 120 120
0.10 20 40 60 80 100 120 129 129
0.15 20 40 60 80 100 120 140 140
0.20 20 40 60 80 100 120 140 159
0.25 20 40 60 80 100 120 140 160
0.30 20 40 60 80 100 120 140 160
0.35 20 40 60 80 100 120 140 160
0.40 20 40 60 80 100 120 140 160
0.45 20 40 60 80 100 120 140 160
0.50 20 40 60 80 100 120 140 160
0.55 20 40 60 80 100 120 140 160
0.60 20 40 60 80 100 138 158 178
0.65 20 40 60 98 118 138 158 178
0.70 20 40 60 98 136 156 176 196
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q: mar  abr may  jun jul ago sep oct
0.75 20 40 78 98 136 174 194 214
0.80 20 40 78 116 154 174 212 232
0.85 20 40 78 116 154 192 230 250
0.90 20 58 96 134 154 192 230 268
0.95 20 58 96 134 172 210 248 286
1.00 20 58 96 156 216 276 336 396

Son cifras que hablan por si solas de la gravedad de la situacion, y ello

pese al favorable comportamiento hidroldgico de enero y febrero.

Mostrando los mismos resultados para los 4 periodos seleccionados
indicados, los resultados son los del grafico.
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Como se observa, en el periodo desde marzo a junio la mediana del
volumen trasvasable es de 80 hm3, que se eleva a 140 hasta
septiembre y a 200 hasta fin de afio. Tales valores son obviamente los
resultantes de una permanencia larga futura en el nivel 3.

Es interesante recordar que si el calculo se hubiese realizado a
comienzos del pasado octubre y para todo el afio hidrolégico, desde
octubre a septiembre, los resultados obtenidos son los mostrados en la
tabla y figura adjuntas, en las que se incluyen tanto la curva de
probabilidades de los totales como la correspondiente a los regadios, vy
para los tres periodos: hasta diciembre, hasta mayo, y hasta
septiembre (afio hidrolégico completo).

TOTALES REGADIO
Prob. OCT- OCT- OCT- OCT- OCT- OCT-
Inf. DIC MAY SEP DIC MAY SEP

0 20 20 20 12 12 12
0.05 20 50 68 12 22 27
0.10 20 68 96 12 30 44
0.15 21 81 117 12 37 57
0.20 23 91 133 12 44 68
0.25 25 100 147 12 48 77
0.30 26 107 160 12 54 83
0.35 28 114 170 12 58 92
0.40 30 120 180 12 62 97
0.45 32 124 188 12 67 105
0.50 33 128 196 13 70 107
0.55 35 131 203 14 70 113
0.60 37 135 209 15 72 117
0.65 39 139 215 17 76 119
0.70 41 142 221 19 79 124
0.75 43 145 227 21 82 128
0.80 45 150 237 23 84 140
0.85 47 157 270 23 93 171

0.90 50 177 308 25 112 206
0.95 53 201 349 28 132 245
1 60 338 578 35 244 446

Puede verse que la mediana del trasvase total es de unos 200 hm?/afio,
de los que unos 110 corresponderian al regadio. Son valores muy
reducidos que se explican considerando que para los embalses de
cabecera del Tajo, a este trasvase hay que anadir los desembalses para
atender las demandas propias del Tajo (365-405 hm?®/afio) y la
evaporacidén (media de unos 65 hm?3/afio en los Gltimos afios). La suma
es de 630-670 hm?3/afio, que es un valor medio entre la aportacién
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media de cabecera (760) y la registrada en el pasado afio hidroldgico
(490).

A la vista de estas cifras, suponer un trasvase total de 200 equivale en
definitiva a suponer que las aportaciones seran intermedias entre las
del ano pasado y la media de la serie, supuesto que no es descabellado
y resultaria razonable teniendo en cuenta la recuperacion de enero.

Por otra parte, la falta de reservas embalsadas disponibles a comienzos
del ano hidrolégico hace que no pueda contarse este afio con
volumenes iniciales complementarios de las aportaciones, a diferencia
de lo que sucedié el pasado afo, en el que se agotaron tales reservas
iniciales proporcionando unos trasvases muy superiores a los que
hubieran sido posibles simplemente con las aportaciones de cabecera.

Las previsiones de comienzos de afio hidroldgico antes comentadas son
las mostradas en la figura.
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7. Sensibilidad de las probabilidades de
niveles frente al volumen trasvasado en
nivel 3

Como se indicd, el analisis de probabilidades de alcanzar los distintos
niveles presentado anteriormente se ha realizado bajo la estrategia de
maxima celeridad en el envio, de forma que el volumen trasvasado en
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nivel 3 es el maximo posible de 20 hm?3/mes si lo hay o, si no lo hay,
todo el resto que quede.

Si, adoptando una posicién mas cautelosa, el maximo de 20 se reduce,
las probabilidades de los niveles obviamente se modifican.

Para evaluar el impacto de estas reducciones se han reiterado los
calculos de riesgo bajo distintos supuestos de estrategia de envios en el
nivel 3, con los criterios que se exponen seguidamente.

Para este mes de marzo y los préximos de abril y mayo el maximo
trasvasable dado por la regla es de 20 hm?® mensuales, con perspectivas
alentadoras de mantenimiento de este nivel 3. Ademas puede
practicamente asegurarse que el minimo absoluto mensual de 6, e
incluso el minimo de 7.5 para abastecimientos, estaran disponibles en
los préximos meses, lo que proporciona tranquilidad en este aspecto.

Bien diferente es el caso de los regadios, que previsiblemente van a ver
significativamente mermadas sus disponibilidades y necesitaran,
obligada y excepcionalmente, de fuentes alternativas de recursos
adicionales a la transferencia.

Valorando todo lo expuesto, se ha considerado una estrategia
consistente en el mantenimiento de un valor fijo todos los meses, entre
el minimo de 10 hm?3/mes, ultimo valor autorizado, y el maximo tedrico
absoluto de 20 (estrategia de no limitacidon), con un posible valor
intermedio de 15.

Dados los resultados de la regla, y a diferencia de otros meses
anteriores, tal supuesto de no limitacién resultaria ahora perfectamente
razonable.

No se ha estimado oportuno introducir combinaciones de estrategias
variables mes a mes, empleadas en analisis de meses anteriores,
puesto que las posibilidades de decision se han reducido y el margen de
actuacion estd muy acotado. Ademas, y a afectos ilustrativos se ha
afadido el supuesto de trasvase nulo en todos los meses futuros.

Los resultados obtenidos son los mostrados en la figura, en la que se
representan, para cada mes futuro, las probabilidades de alcanzar el
nivel 4 segun los distintos supuestos planteados de trasvase mensual
en los préximos meses.
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Puede verse que el patron de comportamiento es similar en todos los
casos. Si no se producen circunstancias especiales, como desembalses
extraordinarios forzosos, las probabilidades de alcanzar el nivel 4 son
practicamente nulas hasta julio y muy parecidas entre si, al menos
hasta agosto. Es a partir de ese mes cuando los resultados de una u
otra estrategia pueden ser divergentes, si bien de forma moderada,
confirmandose el aumento de riesgo desde el verano, con
independencia de la estrategia de trasvase mensual que se adopte.

8. Sensibilidad de las probabilidades de
fallo de suministro a los
abastecimientos frente al volumen
trasvasado en nivel 3

Los analisis de sensibilidad mostrados hasta ahora se han centrado en
determinar las probabilidades de alcanzar el nivel 4, de no trasvase,
bajo distintos supuestos de envios en el nivel 3.

Ha de recordarse, no obstante, que aun estando en nivel 3, sin
necesidad de llegar al 4, pueden producirse situaciones sumamente
negativas para el sistema ATS. Este seria el caso de que se produzcan
fallos de suministro a los abastecimientos (MCT y Almeria), entendiendo
por tales fallos aquellos casos en los que ni siquiera es posible alcanzar
un valor dado minimo mensual prescrito para estos usos prioritarios.
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Para abordar este tipo de problemas en los que interviene Ila
distribucién por usos es necesario disponer de un criterio objetivo de
reparto en situaciones de escasez, hoy perfilado pero no completamente
definido. No obstante, suponiendo dos hipotesis envolventes de reparto
por usos se ha podido comprobar que sus resultados practicos no
difieren sensiblemente a efectos de las probabilidades de fallo, por lo
gue puede abordarse tal analisis de fallos adoptando un supuesto
razonable de reparto, en la confianza de que los resultados que se
obtengan no diferirdn de los que puedan obtenerse con otros posibles
supuestos de reparto.

Para la definicion de fallo de abastecimientos se ha adoptado el criterio
de los minimos estrictos absolutos actuales fijados en 6 hm3/mes en
todos los casos, de forma que se supone que hay fallo de
abastecimiento en un mes cuando no se alcanza este minimo mensual
prescrito, y se define la probabilidad de fallo como el nUmero de meses
con fallo dividido por el nUmero total de meses de la simulacion.

Bajo estos supuestos y empleando las mismas hipotesis que en el
analisis anterior, de probabilidades de nivel 4, los resultados obtenidos
para la probabilidad de fallo en los abastecimientos de 6 hm?3/mes son
los mostrados en la figura.
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Puede verse que el patron de las curvas es similar al del nivel 4, con
valores nulos hasta julio y ligero empeoramiento desde agosto, comun
a todos los casos o supuestos de trasvase futuro.
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Ha de recordarse que todos los calculos anteriores se han realizado
suponiendo siempre el desembalse de referencia para la cuenca propia
del Tajo. Si los desembalses reales fuesen superiores o inferiores a los
de referencia, los resultados se verian empeorados o mejorados en
todos los casos.

Los principales resultados obtenidos se resumen en la tabla adjunta,
realizada para los supuestos mas significativos mostrados en los
graficos, y que se incluye por similaridad con informes anteriores. En
todos los casos las posibilidades de alcanzar el nivel 4, y de que se
produzca un fallo de abastecimientos, son nulas a tres meses vista.
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0, 0,0, 10,10,10, | 15,15,15, | 20,20,20,
Compatible con la Regla de
Explotacién dec. mensual (1 feb) SI SI SI
Compatible con la Regla de
Explotacién dec. trimestral (1 feb) SI SI SI
Prob N4 abr 0.0 0.0 0.0 0.0
Prob N4 may 0.0 0.0 0.0 0.0
Prob N4 jun 0.0 0.0 0.0 0.0
Prob fallo ab.(6) abr 0.0 0.0 0.0
Prob fallo ab.(6) may 0.0 0.0 0.0
Prob fallo ab.(6) jun 0.0 0.0 0.0

Tabla resumen de algunos resultados significativos




9. Conclusiones

La situacidon a comienzos de marzo ha mejorado respecto a la existente
a comienzos de diciembre, de enero y de febrero, que a su vez
empeoraron las de noviembre y octubre, que también a su vez empeoro
la de septiembre, dando lugar a la peor racha seca desde mayo a
diciembre registrada en toda la serie desde 1980. En enero ha habido
aportaciones en el percentil del 45%, y la racha ya no es la mas seca
desde todos los meses pasados hasta hoy. En febrero las aportaciones
han sido relativamente aun mayores, alcanzandose el percentil del
70%.

Los analisis realizados apuntan a que existe una elevada probabilidad
de permanecer en el nivel 3 en los meses proximos, con un posible
empeoramiento a partir del verano.

En aplicacion de la regla vigente, el total que podria autorizarse es de
hasta 20 hm® cada mes para los meses de marzo, abril y mayo. Tal
resultado es indicativo de una relativa tranquilidad para los
abastecimientos, que cubren sus minimos estrictos, y una muy grave
situacion para los regadios, que apenas se ha paliado ligeramente con
las aportaciones de enero y febrero, y que, aun hoy, puede conducir a
estos usos a una crisis sin apenas precedentes en su historia.

Ante esta situacién se han estudiado los efectos de la imposicién de un
maximo trasvasable nulo y de 10, 15 y 20 hm3/mes, y desde una doble
perspectiva: los efectos sobre las probabilidades de alcanzar en los
meses futuros el nivel 4, y los efectos sobre las probabilidades de que
se produzcan fallos de suministros en los abastecimientos.

Los resultados obtenidos son los mostrados, y pueden resumirse en una
probabilidad practicamente nula tanto de alcanzar el nivel 4 como de
fallo de abastecimiento, y muy reducida de alcanzar el 2 a corto plazo,
empeorando gradualmente en los meses siguientes.

Ha de sehalarse que en ninguno de los supuestos analizados se
producen fallos de nivel 5 6 6, es decir, los suministros a la cuenca del
Tajo se producen siempre a sus valores de referencia, sin restriccion
alguna ni aun en los casos mas desfavorables. Los fallos de suministro
son en todo caso para los usuarios de las aguas trasvasadas.

Asimismo, y como se ha reiterado, el ajuste estricto de los desembalses
necesarios desde Bolarque, siempre importante, resulta de fundamental
relevancia en la actual coyuntura, siendo deseable una prevision
encajada de estas necesidades e incidencias en los meses préximos.

F.Cabezas, 1 de marzo de 2016





