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Plataforn;a de Toledo
en Defensa del Tajo

TEMAS LLEVADOS A LA CONCENTRACION DEL 19 DE NOVIEMBRE DE 2017

PACTO NACIONAL DEL AGUA (PANAGUA)

Desde que en 2000 se publicara la Directiva Marco del Agua (DMA), Espana ha estado
medrando para no cumplir con ella. Primero, argumentando que Espana es diferente por
ser un territorio mas seco que condiciona sus caracteristicas fluviales y trasponiendo
intencionadamente mal esa directiva a la legislacion espanola. Después, incumpliendo
los plazos con el pretexto de que muchas cuencas afectan a varias comunidades
autonomas con las que llegar a acuerdos. Mas tarde, redactando planes de cuenca que
incumplen los objetivos marcados por la DMA pretendiendo acogerse a las condiciones de
excepcionalidad previstas en la DMA, pero sin justificarlo debidamente, como también
es preceptivo.

Durante este tiempo, Espana esta presionando en la U.E. y buscando aliados para que la
DMA rebaje el nivel de exigencia e incluso proponer una DMA a varias velocidades o
diferente para los paises del sur.

Ante los numerosos conflictos en materia de agua que Espana tiene abiertos ante la U.E.
y agotadas todas las vias previas a recibir mas sanciones de las ya recibidas, el gobierno
de Espana lleva varios anos repitiendo como un mantra la necesidad de un Pacto del
Agua a nivel nacional. A tal pretension, numerosos colectivos en toda Espana hemos
manifestado que no es un pacto lo que Espana necesita, sino sencillamente cumplir la
DMA.

Pues bien, desde hace unos dias el gobierno acaba de empezar a dar los primeros pasos
para conseguir ese pacto y en él estan intentando involucrar a varios actores y usuarios,
sobre todo los economicos y socio-ambientales, a través de reuniones sectoriales en las
Confederaciones Hidrograficas.

Lo novedoso de este concierto es que:

e Mientras en todas las Demarcaciones Hidrograficas el desarrollo de la reunion lo
ha protagonizado el Presidente y el Jefe de Planificacion de la Confederacion
correspondiente, en el Tajo lo ha hecho un representante del MAPAMA que les
acompanaba.

e Las entidades convocadas eran -cosa inédita- las Plataformas de Talavera y de
Toledo, ademas de las 5 grandes ONG ambientalistas a las que en una reunion
anterior ya habian puesto en antecedente. Finalmente a la reuniéon acudieron
otros dos colectivos de la Red del Tajo que, alertados, pidieron acudir también.

e La convocatoria se hace sin orden del dia.

e La reunion termina sin que se nos haga entrega de ninguna documentacion.
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En la reunion el Presidente de la CHT esbozo el contenido de un documento (anexo 1),
que en otras Demarcaciones -no en la del Tajo- se leyo y se entregd a posteriori a los
asistentes, en el que se daba cuenta de las razones que habian llevado a la Ministra del
MAPAMA a poner en marcha estas reuniones para conseguir un Pacto Nacional por el
Agua.

Acto seguido las Plataformas de Toledo y de Talavera, conocedoras de ese documento a
través de otras redes del agua, expusieron su parecer e hicieron entrega del mismo en
sendos documentos para que se anexaran al posible acta que se levantara de la reunion:
El primero en respuesta al documento objeto de la reuniéon (anexo 2); el segundo como
queja del procedimiento de citacion que se quiere hacer pasar por un proceso de
participacion social inexistente.

Lo que subyace del documento base de la reunion y de las intervenciones del
representante del MAPAMA en la reunion es bastante catastrofico, aunque PSOE y PP
llevan anos haciendo propaganda de ello para que los ciudadanos hagamos terapia de
grupo.

Basicamente se trata de interconectar todas las cuencas con el pretexto de repartir el
agua donde se necesite; un pretexto manipulado y cargado de demagogia que
aparentemente cualquiera podria ver muy bien dada nuestra absoluta falta de cultura
ambiental y habida cuenta el criterio clientelar que subyace. Al final tendriamos en
Espana un bonito juguete hidrolégico -como si de una maqueta de trenes se tratara- con
cuya fabricacion disfrutarian los ingenieros de las confederaciones y de las empresas
contratantes; pero nos habremos cepillado todos nuestros rios que son, a fin de cuentas,
de donde viene la vida que nos sustenta.

El PANAGUA pretenda respaldar y hacer mas faciles las ventas de agua entre cuencas. De
eso, en el Tajo somos conejillos de indias y laboratorio social de experimentacion.

En definitiva se trata de crear un pacto contra la DMA y donde el Plan Hidroldgico
Nacional se privatice al mejor postor. Es muy fuerte eso de crear un pacto nacional para
no cumplir con la ley. En Europa ya se encargan otros, entre ellos Canete, de que la DMA
se flexibilice o que haya otra DMA para los paises del sur. Todo un despropoésito con tal
de que no haya un 155 de la UE para Espana.

Esto es muy grave y pedimos a toda la sociedad mucha cautela y juicio critico a la hora
de valorar todo lo que se vaya diciendo en diferentes instancias y en medios de
comunicacion sobre este pacto marca Espafa porque lo van a hacer pasar por
democracia y bondad para la economia y para la creacion de puestos de trabajo. De
hecho ya se han reunido con todos los grupos de presion de la agroindustria y de las
hidroeléctricas que son quienes estan continuamente pidiendo mas agua y
compensaciones econdmicas por ajustarse a la DMA, o mas atrevimiento para saltarsela.
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De hecho, la Ministra del MAPAMA ha empezado su particular campana por ese pacto
apareciendo en diferentes medios de comunicacion y argumentando basicamente que:

Espana lleva 5 anos seguidos de sequia, sobre todo en Levante.

No hay que demonizar los trasvases. Ademas del Tajo-Segura hay otros 20 mas.

Las cesiones de agua entre regantes son una muestra de solidaridad.

El pacto que se pretende es de todos y para todos porque lo que se pretende es
satisfacer las demandas, que son muchas.

El regadio en Espana es una actividad muy importante y el pacto permitira no
regar menos, sino con menos agua para poder regar mas hectareas con las que
producir mas con menos.

Sin embargo:

El hecho de que no haya habido las precipitaciones de hace 5 anos no hace cierto
que llevemos 5 anos seguidos de sequia. Y menos en el Levante; de hecho en
Murcia ha llovido en los ultimos dos anos mas que en Galicia, segin mide la
AEMET. Otra cosa diferente es que en Levante no den abasto a vaciar embalses y
balsas al tiempo que crecen las hectareas de cultivo mas deprisa que las lechugas.
Como ya hemos repetido en otras ocasiones la imagen de un embalse vacio se
utiliza malévolamente como sintoma de sequia, cuando en realidad es sintoma de
saqueo debido a una gestion andmala, deficiente y contraria a su concepcion.

El saqueo de la cabecera del Tajo esta poniendo contra las cuerdas afirmaciones
como que el Tajo es excedentario en agua o que las necesidades de la cuenca
cedente estan garantizadas. Cada hay mas gente que esta constatando los
perjuicios que ocasionan los trasvases y el lugar reservado y privilegiado en que
quedan sus mezquinos beneficios. Incluso los gobiernos de turno han intentado en
muchas ocasiones referirse a los trasvases de manera eufemistica, utilizando otras
expresiones como transferencia de agua, cesion privada, venta entre
particulares, etc. Toca, por tanto, recurrir a otra argucia manipulativa y
propagandistica, la de desvelar que en Espana tenemos mas trasvases y no solo el
del Tajo-Segura, por si no nos habiamos dado cuenta. Ahora deshacen el
eufemismo para afirmar que siempre se han hecho trasvases y nadie ha dicho
nada.

Las cesiones de agua entre regantes no son una muestra de solidaridad, sino un
negocio redondo para los cedentes, otro para los receptores y sobre todo un
descalabro descomunal para el rio saquedo. Se utiliza la palabra “solidaridad” con
absoluto descaro, desvergiienza, demagogia y manipulacion del lenguaje y de los
sentimientos. A la postre se estan esquilmando los recursos naturales de quienes
menos PIB generan en beneficio de quienes mas tienen.

Esa manipulacion del lenguaje también se ejerce al afirmar que “es un pacto de
todos y para todos”, cuando en realidad se trata de que se colonicen los recursos
hidricos de muchas personas y seres para beneficio espurio de unos pocos. Por
otra parte, “la satisfaccion de las demandas” es, ademas, un instrumento
generador de una espiral de nuevas necesidades, como asi esta demostrado
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historica, cultural y cientificamente. La politica hidrica dominante y que se
pretende mantener es la de crear votos cautivos a través de la demagogia de la
“barra libre” y del “café para todos” cuyos efectos se vuelven en contra de casi
todos, salvo de quienes tienen intereses economicos en los sistemas productivos
que propician esas demandas. Para colmo el uso del “por todos y para todos”
encierra la premisa bajo la cual se justificaran proyecto y obras que
gratuitamente seran calificadas “de interés general”.

e La afirmacion de que el regadio es la actividad mas importante de Espana no es
sino poner mas empefno en el productivismo y extractivismo econdémico por los
que cada vez nuestro entorno esta mas degradado. Regar mas con menos no es
dejar mas agua para sustentar los ecosistemas fluviales, sino utilizar mas
territorio que sera destino de actividades contaminantes a través de cada vez mas
insumos para generar una agricultura y ganaderia intensivas e insostenibles que
solo llegan a consumirse en cantidad menor al 50 %, generando una huella
creciente de gases de efecto invernadero y mayor contaminacion de suelos,
acuiferos y aguas superficiales. Ademas, bajo esa afirmacion de que la agricultura
es tan importante para Espafa se esconden justificaciones para hacer mas obras
para mas trasvases y mas trasvases para mas ventas de agua y mas ventas de agua
para mas negocios de corrupcion. El memorandum del Tajo-Segura se elevara a
memorandum de Espaia-Levante.

Por tanto, éste no es un pacto para adherirse sino un pacto al que combatir y rebelarse
sin ningln género de dudas. Es un pacto para dejar las cosas como estan y seguir
burlando la DMA, ya que lo que se pretende es utilizar al Parlamento para generar
nuevos cambios legislativos con los que bordear el cumplimiento real de las
recomendaciones de la U.E. en materia de aguas y de habitats. Es un pacto con el que
simular en diferido la participacion publica que nunca se ha llevado a cabo tal y como
también establece la DMA y que también recomienda el informe de la Comision Europea.
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DOCUMENTO BASE PARA EL PACTO NACIONAL POR EL AGUA (PANAGUA)
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|| — PACTO NACIONAL POR EL AGUA ||
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El pasado mes de marzo, en la celebracion del Gitimo Consejo Nacional
del Agua, i3 Ministra de Agricultura y Pesca, Alimentacién y Medio
Ambiente ya anuncid la voluntad del Goblerno de poner en marcha un
proceso de didlogo para alcanzar un Pacto Nacional por el Agua.

Objetivos

Un Pacto que consiga un uso mas eficaz, solidario, sostenible e
integrado de los diferentes recursos hidricos existentes en Espaia
con el que se pretenden aportar soluciones Que aseguren:

« El cumplimiento de los objetives ambientales
» Lz atencién de las demandas en las cuencas mas deficitarias del pais

« El cumplimiento de los compromisos politicos y juridicos asumidos
con la UE

s La necesaria  estabilidad econdmica-finandera para & sistema
espaiiol del agua

El reto fundamental gque se nos plantea =5 consensuar todas las
decisiones que se adopten destinadas a alcanzar esos cuatro objetivos
con todas las administraciones, con todos los grupos politicos y con
todos los usuarios del agua.

Calendario

Con estos abjetivas, v sigulende 1a hoja de ruta marcada por la Ministra,
desde el pasado mes de julio, se estan celebrando en el MAPAMA una
primera ronda de consultas con las Comunidades Autdnomas y las
principales entidades y asoclaciones representantes de los usuarios del
agua (abastecimientos, comunidades de regantes, hidroeléctricas...), ONG's,
n.ya:;_unmmmuw
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asociaciones, etr, en definitiva con todos aquellos que tenen aigo que

aportar en la gestion del agua, para avanzar hada es2 gran Pacto
MNacional,

El calendarjo que &l Ministerio de Agricultura v Pesca, Alimentacion y Medio
Ambiente maneja para alcanzar y elaborar e Pacto Macional por e|
Agua esta marcado por nuestros compromisos con la Directiva Marco oel
Agua, en adelante DMA para el 3™ Ciclo de Planificacion Hidrolbgica,
que comienza |a consulta plblica de los doecumentos iniciales en 2018,
continda con la consulta del Esquema de Temas Importantes en 2019 y
finaliza con la consulta piblica de jos planes,

En base a este calendario, el objetivo es iniciar, a principios de 2018, las
negociaciones con kos distintos grupos parlamentarios, a la vez que se
sigue trabajando a nivel téonico, para llegar a8 un acuerdo el proximo verano.

Instrumentos para desarrollar jos acuerdos

Los instrumentos que permitiran desarrcllar los acuerdos van a dependear de
su dmbito de aplicacién. Asi bos acuerdos aprobados podrén integrarse, bien
en los PFlanes Hidroldgicos de cuenca o blen pueden requerr algunas
medificaciones a nivel de Ley.

Para ello:

« Las cuestiones que afectan a una onica Demarcacidn Hidrografica seran
susceptibles de incluirse en el proceso del Tercer Ciclo de planificacion
hidrojogica.

= Aquellos acuerdos que por su ambito lo requigran, se podrian abordar,
dentro de la legislacidn vigente, en &l marco de una revisitn de La Ley
del Plan Hidrolégico Nacional,

Por ello, es importante alcanzar um Pacto, porgque todos jos acuérdos se
puaden ver reflejados en uno o an ambos instrumentos, en un marco
de diflogn permanente gue abrimos para una mejor gestion del agua a
traveés de la Planificacian.

En refacion con la posible revisiin del plan Hidrolégico Nacional,
seguiremos [as directrices que i Ley establece sobre ko que e Plan
Hidroldgico Nacional debe conbarer:

e

i

b
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1) Las medidas necesarias para la coordinacién de los Planes
Hidroldégicos de cuenca asi como la solucidn para las posibles
aiternativas gue aquellos ofrercan.

2] La previsidn y las condiclones de las transferenclas de recursos
hidraulicos entre dmbitos territoriales de distintos planes hidrologicos de
CUENCE.

3) Las modificaciones que se prevean en la Planificacion del uso del
recurso y oque afecten a aprovechamientos existentes para
abastecimiento de poblaciones o regadios.

4] La delimitacidn vy caracterizacidn de las masas de agua
subterrdneas compartidas entre dos o mas demarcaciones,
Incluyvendo la asignacién de recursos a cada una de eilas.

5} Un catdlego de los trasvases existentes en Espaiia, Dicho catdlogo,
gue al menos se extenderd a todos aquellos que no puedan ser
considerados de pequefia cuantia, especificard las caractesisticas
funcionales de cada uno de ellos y la norma juridica que los habilita.

Colaboracién y consenso

Mi los contenidos del Pacto Macional del Agua, ni [a forma de alcanzarios son
cuestiones cerradas. Por el contrario, cualquier propuesta es bienvenida
en estas conversaciones, Independientementse de |a postura que, sobre
ellas, se haya tenido en el pasado.

El Ministerio quiere llegar lo més lejos posible con la colaboracién de
todos, que ese Pacto se construya sobre la base de soludones consensuadas
a los retos que plantea la gestidn del agua en nuestro pais.

Cuatro ejes fundamentales

El futuro Pacto se centrara en custro ejes fundamentales:

Eje 1) Atencién de los déficits hidricos.

La gestion integrada de los recursos hidricos, convenclonales y no
comvencionales, ¥ su uso eficlente y sostenible debe ser la pleza

fundamental para la resolucidn de los problemas de déficit hidrico estructural
gue se produce en algunos territorios de Espafia.

e ) e T Y
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La spduclén a estos problemas deberia abordarse con una visidn ampilia, a
escajla nacional, donde se llegue & un entendimlento comdin de ko que
significan estos déficits hidricos v de las solutiones gue s& plantean para
resolverios.

Las cuestiones mas importantes gue se plantean en el marco de este primer
eje son las siguientes; { falta alguna infraestructura en el ambito del Plan
de cuenca? ifaltan interconexiones en la cuenca para garantizar las
demandas, para dar una mayor garantia? {se necesita agua de otra cuenca,
por tanto, s necesaria una transferencia desde otra cuenca?

Entendemaos que fa ejecuddn de nuevas  infraestructuras, la
interconexionas dentro de |a misma cuenca ¥ ¢ aporte de recursos
de otras cuencas puede ser una necesidad sl se guieren mantener las
demandas de agua vy la estructura socio—econdmica de algunos terrtorios,
pero estas actuaciones deben formar parte de una gestibn integrada
de todos los recursos hidricos, que posibilite un uso sostenible del agua y
que contribisya a alcanzar los objetivas medioambientales en las masas de

agua.

Ademas, apostamas también por el uso de recursos no convencionales
como la reutilizacion y & desalacion para dar respuesta a las demandas de
agua asi como por medidas de ahorro como la optimizacion y la
modernizacidn de |os regadios.

Finalmente, ks soluciones deben temer en cuenta @mbien la variable del
cambio climético, gue podria hacer més vuinerables algunos sistemas.

Eje 2) Cumplimiento de Jjos objetivos ambientales del Plan
Hidrolégico de cuenca,

El Ministerio guiere que el Pacto Nacional por o Agua considere también
medidas que avancen en el cumglimiento de los objetivos ambientales
gue establecen los Planes Hidroldgicos. Cumplimientos gue atienden a las
exigencias establecidas por la Directiva Marco del Agua y otras
Directivas ambjentales vy contempiadas en los planes Hidroldgicos,

Asi, por una parte, estamos planteando que se adopten medidas destinadas a
atender todos aquellos objetivos ambientales asodados al saneamiento y
depuracion en todos Jos &mbitos competenciales [Estado,
Comunidades Autdnomas y entidades locales). En el ambito de ia
Administracion General del Estado este acuerdo se epmarca en el plan de

4
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Medidas para el Crecimiento, |a Competitividad y la Eficacia (Plan
CRECE) que impulsamos en 2014 y gue cuenta con inversiones hasta 2021,

Por otra parte queremos alcanzar acuerdos medioambientales de mayor
calado para |a proteccion de espacios emblematicos en los distintos
territorios, como por ejemplo Dofiana en Andalucia, el Mar Menor en Murcia o
el Delta del Ebro en Catalufia, entre otros, slempre en linea con los criterios
de aplicacion de la politica ambiental de la Unidn Europea.

Ademas, debemos avanzar en la concertacidn de los caudales ecoldgicos,
cuya definicion este Gobierno incorpord en los planes de cuenca. Esta
concertacidn debe completarse a lo largo de 2019,

Por dltimo, wvamas 8 explorar nuevas lineas de trabajo impulsando, por
ejemplo, mejoras tecnolégicas encaminadas a @ disminucidn de la
comaminacion difusa o apostando por la adaptacién de las redes de
drenaje de las cludades en aras de garantizar su eficacia y
sostenibilidad,

Eje 3) Puesta en marcha de los Planes de Gestion del Riesgo de
Inundacidn,

El Pacto Macional por & Agua contribuird también al desarmollo de los
Planes de Gestion de| Riesgo de Inundacion (2016-2021), aprobados
en enero de 2016 y fundamentales para mejorar la adaptacon al cambio
climatico a través de dos lineas de actuacidn:

» Una linea amblental en la que todas las Comunidades Autdnomas
guieran trabajar ¥ en la que la Direccidn General del Agua esta colaborando
desde el 2015 con la Oficina Espafiola de Cambio Climético a través del plan
Nacional de Adaptacion al Cambio Climatico (Plan PIMA Adapta),
para impulsar proyectos de adaptacion a la mayor ocurrencia e intensidad de
las inundaciones a causa de! cambio climatico.

= LUna jinea de medias estructurales destinadas a prevenir el riesgo de

inundacion priorizando su ejecucidn en fundon del andlisis coste-bensficio,
eficacia y viabilldad ambiental.

Eje 4) Otras medidas en materia de gobernanza,

L BT T ¢ R,
ey a8 et R
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El Pacto Nacional por el Agua, per Oitima, debe garantizar el cumplimiento
de los compromisos politicos y juridicos asumidos con la Umnidn

Europea, y especialmente aguellos que doten al sistema espanol del
agua de |a sufidente estabilidad econdmico-financiera.

En concreto, e Pacto debe definir, aprobar y aplicar nuevas medides de
tributacién ambéental gue permitan una mayor recuperacion de los costes
asociados a los serviclos del Agua para dar cumplimiento a ka Directiva Marco
del Agua.

Otras medidas para avanzar en la gobemanza estaran encaminadas a la
mejora de la gestion y de los procedimientos ordinarios, como el
Registro de Aguas, entre otras, que podrdn ser materia del Pacto Macional
del Agua perc no, obviamente, del Plan Hidroldaloo Nacional.

El objetivo final que se ha planteado este Gobierno es que &) agua Sea una
auténtica politica de Estado consensuada que dé estabilidad a las
decisiones en materia de gestion del agua mas alla de cada ciclo de
Planificacién y mas alla de los cambios de Gobierno.

it s s e, S v
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ANEXO I

CONSIDERACIONES AL DOCUMENTO BASE PARA EL PACTO NACIONAL POR
EL AGUA (PANAGUA)
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CONSIDERACIONES AL PACTO NACIONAL POR EL AGUA (PANAGUA)

Sobre la “voluntad del Gobierno de poner en marcha un proceso de dialogo para
alcanzar un Pacto Nacional por el Agua”:

La DMA obliga a establecer procesos de participacion efectiva y no procesos de
dialogo.

La DMA no habla de pactos sino de planes de cuenca. Los pactos son por
repartirse el recurso agua, mientras que los planes de cuenca son para preservar
ecosistemas fluviales.

Por lo tanto, la voluntad de Gobierno empieza por no ajustarse a la ley, sino por
burlarla parapetandose de modo grandilocuente en la palabra “pacto” vy
anadiendo “nacional” para ocultar la tradicional hidrocolonizacion de la politica
hidraulica espanola por la que el Tajo siempre ha salido perdiendo en el
intercambio de cromos inherente a cualquier pacto.

En cuanto a los objetivos:

Hay un contraste muy significativo entre las cualidades que se proponen a través
del pacto y las que se citan en los considerandos de la DMA.

De hecho, la cualidad que motiva ese pacto es el uso, revestido de atributos
como la eficacia, la solidaridad, la sostenibilidad y la integraciéon de todos los
recursos hidricos, todos ellos cargados de perversa intencion a fin de hacer pasar
por buena, benigna, conveniente, e indiscutible la nefasta y retrograda politica
de trasvases, ya existente desde hace casi 40 anos.

Por contra, las cualidades que la DMA cita en sus considerandos son la
proteccion, defensa y mejora de la calidad ecolégica del agua, la conservacion
y proteccion de los humedales y del medio ambiente, la utilizacion prudente y
racional de los recursos naturales, el principio de precaucioén, prevencion y
correccion de los atentados al medio natural, etc., etc. Y todo ello integrado
dentro del marco de la cuenca hidrografica.

Por otra parte, el cumplimiento de los objetivos ambientales que se cita como
primer objetivo del pacto es absolutamente incompatible con el resto, ya que
la situacion agonica actual del Tajo se debe precisamente al empefo de satisfacer
todas las demandas hidricas (internas y externas a la cuenca), que son
precisamente consecuencia de los apafos politicos, legislativos y econdémicos
preexistentes y decididamente protegidos a conveniencia y dictado de sus mas
claros beneficiarios, por mucho que para la DMA los objetivos ambientales sean
una restriccion para todos los demas.

En realidad el fin ultimo de esta o estas reuniones no es otro que el de utilizar
ante los medios, y sobre todo ante la UE, la asistencia de algunos grupos que si
defendemos el cumplimiento de los objetivos ambientales de la DMA para hacerlo
pasar por participacion social.
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Un calendario en el que ya se han perdido dos anos de seguimiento de los planes de
cuenca sin participacion ni consideracion alguna de la sociedad, confirma la voluntad
de imponer criterios politicos de rodillo al margen de argumentos técnicos y
cientificos que no sean los caducos del siglo XIX, que se han erigido en doctrina contra la
que no cabe razén alguna. El calendario establecido no es un calendario para el
analisis, para la discusion para el reconocimiento de errores ni para asumir los
cambios de modelo que la DMA obliga. Es un calendario para cumplir con el requisito
de plazo, no con el requisito de contenidos.

La politica hidrologica impuesta en el Tajo ha sido el laboratorio de experimentacion
que ahora se pretende utilizar como instrumento de acuerdo obviando los desastres
generados al amputar su cabecera a la cuenca, convirtiendo en una alcantarilla de
inmundicia el tramo medio, otorgando la privatizaciéon y el estancamiento de casi
300 kms. de rio -al que llaman eléctrico- y con el que generan artificiales burbujas
tarifarias y piden compensaciones econoémicas por someterse a la DMA, que les obliga al
establecimiento de caudales ecoldgicos pero contabilizan como pérdidas.

Como se hiciera con el Trasvase Tajo-Segura, lo que se desprende del instrumental para
llegar a acuerdos y lo que se pretende con este pacto es:

e Apostar por los trasvases y la interconexion de todas las cuencas rompiendo el
principio de gestion y planificacion por demarcaciones hidrograficas.

e Reunir a los supuestos beneficiarios aguadictos, que a su vez son los grupos de
presion que dictan la politica hidraulica nacional.

e Presionar a sus correspondiente gobiernos autonémicos con el pretexto de crear
riqueza y puestos de trabajo.

e Redactar acuerdos basados en los pretextos anteriores. Los acuerdos
autonémicos se incorporan a los planes de cuenca. Los interautonémicos al
PHN.

e Los flecos derivados de la falta de acuerdo constituiran, via rodillo,
modificaciones legislativas al dictado de los lobbys beneficiarios.

e Los incumplimientos con la DMA que no se hayan podido burlar, se pasan por
condiciones de excepcionalidad y se aplazan a 6, 12 o 18 anos vista.

Llama la atencion que a pesar de ese instrumental se hable de colaboracion y consenso
hasta el punto de dar por buena cualquier propuesta con independencia del trato que
haya recibido en otras ocasiones. Sin embargo, tal predisposicion se convierte en farol
cuando seguidamente se establecen 4 ejes que en su presentacion invitan a reconocer
errores pero que, cuando se abordan, abundan en ellos. Por ejemplo:

La concepcion de los déficits hidricos no se somete a discusion. Se sigue dando por
hecho que la Naturaleza no se ha portado bien con Espana y a unos territorios les ha
dado mas agua y a otros no, cosa que nos toca resolver con nuestra inteligencia y
tecnologia. Sin embargo, cientificamente es falso que existan rios excedentarios y
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rios deficitarios; del mismo modo que no existen montanas con exceso o defecto de
altura, o icebergs con exceso o defecto de hielo, o desiertos con exceso o defecto
de arena. Cada territorio es como es, tiene lo que tiene, y las poblaciones que se
establecieron en ellos lo hicieron porque en ellos encontraron lo recursos suficientes
para satisfacer sus necesidades, que no sus ambiciones.

No se pueden cumplir los objetivos ambientales marcados por la DMA y al mismo
tiempo mantener y alimentar los elementos que impiden su cumplimiento. Es una
calamidad ambiental pretender que Murcia sea la huerta de Europa o que CLM sea la
bodega del mundo. Y menos cuando no disponen de los recursos necesarios.

En definitiva, los contenidos que nos presentan a esta reunion carecen
absolutamente de concrecién y presentan un popurri de frases que valen lo mismo para
un roto que para un descosido, menos para atender las necesidades de los rios, que a fin
de cuentas, es lo que pretende la DMAy es lo que venimos a defender aqui.

A ustedes la gobernanza del agua les trae al pairo igual que los procesos de
participacion real. Lo Unico que pretenden es volver a jugar con quienes no tenemos
intereses econoémicos en los rios -DMA incluida-, burlar las recomendaciones de la UE
y seguir echandole cara soltando de vez en cuando la palabra sostenibilidad intentado
que alguien crea que se estan refiriendo a la sostenibilidad ambiental de la que depende
nuestra propia vida como especie, cuando en realidad estan pretendiendo sostener los
emporios de la agroindustria, de obra publica, y de las energia hidroeléctrica a costa
de machacar los rios.

Si de verdad el interés de la administracion es el de la DMA, entonces por qué no se
someten ustedes al dictado de los ambient6logos, que son quienes profesionalmente
encarnan los valores ambientales de la DMA.

Si realmente les interesa cumplir con los valores de participacion social que también la
DMA obliga, entonces afrontarian reuniones multisectoriales paritarias durante todo el
ciclo de planificacion, en lugar de presentar “pactos de lentejas”; se atendrian a lo
establecido en el convenio de Aarhus; planificarian una agenda de encuentros de gran
despliegue social con programa de trabajo, metodologia, procesos y procedimientos
de moderacion, levantamiento de actas publicas, y escrupulosa recepcion de
procesos alegatorios con respuestas y motivaciones. Sin embargo, después de dos anos
de sequia participativa, saqueo soberano, esquilmacion de recursos y de valores
ambientales, burlas a la legalidad y oscurantismo democratico, es muy dificil ganarse la
confianza de quienes hemos sufrido continuamente la traiciéon a nuestros rios.

Ni siquiera esta reunién se ha convocado con orden del dia ni se ha contado con todos

los actores que a diario trabajan altruistamente en favor de nuestros rios, que es tanto

como decir en favor de nuestra vida, la de toda la ciudadania riberefa del Tajo. Por el

contrario, se han improvisado hasta el ultimo momento los criterios de participacion.
Madrid, cuenca del Tajo, a 7 de noviembre de 2017



